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Выходятъ два раза въ мЪсяцЪъ: | у Подписка. принимается въ ре- 
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1 и 15 чиселъ. ЦЪна годовому ' дакци” „Епарх альныхъ В%до- 
издан!ю 5 руб., полугодовому— Е въ, МогилевЪ, с‹губерн- 
21руб.  50' коп. ТОБИ, Не 


15 января. СЕРГодъ ИХ Жо 1907 ю + 
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Преподане а блегооловоны, 


20 Вов 1906 г. преподано рана НЮ би 
жен священника Яновской церкви, Илимовичекаго ‚уУЪзда, Але- 


ксандрз Куторю и женЪ землевладьльца Аннф. Еленской, за по-, 
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жертвоване ими въ Яновскую церковь  м%днаго. подсвфчника и... 


металической лампады, стоимостью все 45 руб... 2) ‚предефдателю 
попечительства, Онуфрию Гриневич у и крестьянину дер. Пацоротки 


Михаилу Викторенкову за пожертвоване ими: въ. ту же, церковь... 


поцевЪчника и фелони, стоимостью, 45 р. ЕЕ 
21 декабря возвратившимся съ Дальняго Востока запаснымъ. 
пижнимь чинамъ прихожинамъ, _Покалюбизекой церкви, Гомель- 


скаго уЪзда, за сооружеше ими ‚ ДлЯ своей, приходской, церкви 


иконы Божей. Матери „Вефхъ скорбящихь радосте“ ‚стоимостью... 


ор 2 [наче Воновожьсэт 
26 декабря _прихожанамь, Галичекой ‘церкви, . Климовичокаго, 
Узда, за пробрфтеше ими для своей приходской церкви иконы 
Казанской Божей Матери, въ вотЪ, ‚стоимостью; 215.руб+» Жил, 
телю с. Галич Парфену Рюдину.. за, прюбр$теше, имъ. въ ту же, 


Ч 


церковь кадила, стоимостью 30 руб: и жителю | дер. Завидовки 
Галичскаго прихода за пожертвоване; имъ въ названную церковь 
иконы Серафима Саровскаго въ вот, стоимостью 218 руб. 

28 декабря — прихожанамъ Плосской церкви, СВнненскаго 
уЪзда, за усерде къ своему новообткрытому храму и жертвы на 
его благоукрашеше и устроеюме причтовыхъ. домовъ. 


Перемзныепо ‚служб. 

12930 декабря, постановленемъ Епархальнаго Начальства, и. 
д. псаломщика Шупенской церкви, Могилевскаго уЪзда, Клименть 
Картенковз, по предетавленю м%стнаго благочиннаго, утвержденъ 
въ должности ‘псаломщика. ;. 

— 30 декабря, постановленемъ Епарх1альнаго Начальства, 
и. д. псаломиика) Горецкой, Успенской церкви, `Михаиль Шаневичз, 
по представлено м%стнаго благочиннаго, утвержденъ въ должности 
псаломщика: 

— 2 января, псаломщикъ Выбочанской церкви, Оршанскаго 
уЪзда/ Гвормй Романовичь, выхержавций установленный экзаменъ, 
рукоположень въ сань дакона. 

— 5 января, свяшенникъь Пашковской церкви, Могилевскаго 
уЪзда, Александръ Ч900вичз, перемфщенъ съ 1 января къ ново- 
открытой Ляднянекой Покровской церкви, Горецкаго уЪзда. | 

— Перемёщенный 22 декабря къ `Добромыслянской церкви, 
Оршанскаго у%фзда, даконъ-пеаломщикъ Герасименской церкви, 
того-же уЪзда, Николай Кутневичь, резолющею Ето Прёбсвященства 
9 января оставлень на прежнемь мл, впредь до особато распо- 
ряжёня, А также оставленъ’ ‘на бвоемь мЪфбтв и даконъ-псалом- 
щикъ Тереховской церкви, Гомельскаго уЪзда, Кирилъ Махоньковь, 
31 декабря ибрёемвшённый къ’ Гврасименской церкви. 

1079 января, резолющею Его Преосвященётва, священникъ 
РогачёВской '’Рожд.-Бб родинкой церкви Алекбадндрь Чулицкй 
пере щен ‘на"9:ю’ ваканено ‘къ Забельбкой церкви, 'Климович- 
скаго уЪзда. 
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— 11 января, резолющею Его Преосвященства, д1аконъ-псалом _ 
щикь Тетеринской церкви, Могилевскаго Узда, , ‚Антовй Цито- 
вичз, выдержавпий установлевный экзамену, назначень на священ- 
ническое мЪето въ новооткрытой церкви ВЪ сел Ходосовъ, _Чери- 
ковскаго у%зда. | 

—- 11’ января, ’‘резолющею Его `Преосвященства,’ д1аконъ- 
псаломщикъ Комсеничекой перкви, Могилевскаго уУ%зда, Симеонъ 
Шафрановскй, согласно прошению. перемъщенъ къ Е: 
церкви, тото же уЪзда. 

— 11| января, резолющею Его Преосвященетва, бывший 
‘испр. должность псаломщика Желфзниковской церкви Николай 
Никитин», согласно ‘прошеню, по выдержави ‘установленнаго 
экзамена, назначень и д. псаломщика къ Комсеничской церкви, 
Могилевскаго уЪзда. 

— 11 января, резолющею Его Преосвященства, бывций по- 
слушникь Могилево:Братскаго монастыря, сынЪ псаломщика Ва- 
сийй Бекаревичь, выдержавний установленный экзаменъ, `соглаено 
прошеню, назначенъ и. д. псаломщика къ АЕ цер- 
кви, Оршанскаго уЪзда. 

— 11 января, резолющею Его Преосвященства, крестьянинъ 
села Переволочни, Оршанскаго‘ уЗзда, Антонй Шмьплевекий, вы- 
державший ‘установленный экзаменъ, согласно прошению, назначенъ 
и. д. псаломщика къ Галичской церкви, Климовичскаго уззда. ' 

— 12 января, розолющею Его Преосвященства, священникь 
ВеремЪйской церкви, Чериковскаго у$зда, Андрей Цитовичь, со- 
гласно прошению, перем$щенъ къ Точнянской»ц., Метислав. у. 

— 14 января, скончался регенть Архлерейскаго. хора, ‚ лаконъ 
Сермй. .Затаровз. 


Вакантныя мъста. 
а) Священничесыя при церквахъ— | 
1) Монилевскомз Каеедральномз Соборъ, ‘съ 10 октября; ‘ок- 
ладъ жалованья 600 р.; помбщеше есть. а. = 


ай 


2) Вородьковской, Чериковскаго у$зда, съ 9 ноября; окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной зомли 34 дес.; помфщене есть; 
прихожанъ 1008 д. муж. п. и 1000 д. ж. п. а С 

3) Завидовской, Гомельскаго уЪзда, съ 21 декабря; окладъ жало- 
ванья 500 руб.; церковной земли 41 дес.; помфщене “есть; 
прихожанъ 653 душъ муж. пола и 658 душ. жен. пола. 

4) Розачевской Р.-Боюродицкой, съ 9 января, окладъ жало- 
ванья 600 р.; церковной земли нфтъ; помщеня нфтъ; прихожанъ 
1071 д. муж. п. и 1081 д. жен. п. 
| 5) Пашковской, Могилевскаго уЪзда, съ 5 января; окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 38 дес.; помфщеше есть; 
прихожаенъ 850 душъ обоего пола. 

6) Веремъйской, Чериковскаго уфзда, съ 12 анваря, окладъ 
жолованья 500 руб.; церковной земли 36 дес.; помфщене есть; 
прихожань 1067 д. муж. п. и 1048 д. жен. п. 

7) Головчицкой, Чериковскаго уЪ$здл (новооткрытый приходъ); 
съ 15 января; окладъ жалованья 144 р.; помъщеня нЪтъ; прихо- 
жанъ_ 817 д. обоего пола. 

6) Нсаломщицея при, церквахъ--. 

1) Плуповской, Гомельскаго у$зда, съ 1 января; окладт, жало- 
ванья 144 руб.; церковной земли 36 дес.; помфщеше ‘есть; при- 
хожанъ 718 д. муж. п. и 704 д. жен. п. 


Оть Правления Могилевскаго: епарх!альнаго свЪчного` завода. 


(кз свъдънио церковных причтовз и староств епаради, а также 
`завъдуюиуить ‘свъчными складами‘и лавками). 


`Правлен!е Могилевскаго Епархальнаго евфчного завода, со- 
гласно утвержденнаго Его Преосвященетвомъ яжурнальнаго поста- 
новлен!я своего, отъ 20 ноября 1906 г. за № 41, симъ доводитъ 
до свфдьвя причтовъ и старость церквей епархии, а также зав%- 

дующихъ свфчными складами и лавками, нижеслфдующее: 
1 Завфдующе овёчными складами и лавками #6 долины 


оставлять 9 себя на р ука выручки от продажи свъчей и 


1 


масла болъе 100 руб. Одновременно съ деньгами высылаются 
въ свЪчной заводь дубликаты квитанций по свзанымт операшямт 
на вырученную сумму; при. этомъ, ВЪ переводныхь и. или, 
отношешяхъ долженть быть, указываем. и расходт, по пересылкЪ 
денегъ. 
ПримБч. Огарки и друге восковые. матерлалы, ‚хотя, бы. 
они и значились полученными по выеланнымь въ заводь 
дубликатамъ, оставляются въ складахь до боле, или. мене 
значительнаго, накоплен1я ихъ.. 

2. Отпуски, свтъчей. и масла > для церквей, епаржи изъ, склаг 
довъ, лавокъ ‚и часовенъ должны производиться: не. иначе, какъ 
по предзявлени заборщикомз, особой, выданной изь свъчною, завода, 
заботной книжки, въ которой каждое, требоване. ‚должно, ‚быть 
подписано настоятелемъ ‘и старостою церкви. 

Прим$ч.` Въ'заборную ‘книжку должны’ быть ‘внесены 
вс} ‘заборы! свЪчей' съ 1 янв.'1907 года. 

3. Ву свъчнылз складах и лавках свтъчи должны быть отпу- 
скаемы 7полько! за‘ наличноя” день ‘или’ восковые матерал, ВЪ 
вредить же‘св$чи могутъ быть отпускаемы` лишь’ непосредственно 
изъ евфчного завода’ (въ Могилевекой заводской” лавкф НН 
въ кредить ‘также не’ будетъ). 

4; Попудное вознатраждене: за завздыван!е ‘складами и лав- 
ками ‘будетъПравленемъ завода насчитываться ‘0.0. ‘заз$дующимъ 
по’ полугодично) ‘при чемв”по истечети каждаго полугодяо причи= 
тающаяся сумма будеть или ‘выбсылавмаизъ свфчного’' завода, или 
списываема на’ погашен!е долга’‘завфдывающаго’ складомъ. 

5. Требованя завздывающихь ‘складами ‘въ отношении! церквей 
округа— представлять “озарки’ в5’блалочинническе ‘склады залии- 
тыми в5 мюшкахь и опечатанными иерковною ‘печатью “если 
таковыя требован1я. будутъ предъявляемы, ‘должны, быть испол- 
няемы, какъ законныя. | а 
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`Оть Правленя Эмеритальной Кассы. 


Правлеше Эмеритальной кассы духовенства Могил. епархи иметь 
долгь объявить къ свЪдфн!ю, кого касаться будетъ, нижесл$дующее. 


1. Согласно разъясненю посл$дняго СъЪфзда 0.0. депутатовъ 
оть духовенства епархи кь $ 34 Устава Эмеритальной Кассы, 
ходатайства о назначени эмеритальнаго пособ1я осирот$вшимъ се- 
мействамъ должны быть вчинаемы самими этими семействами, съ 
представленемъ Правленю Кассы, чрезъ 0.0. блаточинныхъ, то- 
чныхъ, на основани метрическихъ выписей, свфдЪй о возрастЪ 
и времени рожденмя сиротъ и объ ихъ правоспособности къ полу- 
ченю пени; свфдЪн!я же о смерти вкладчиковъь и пенс1онеровъ 
сообщаются Правленю Кассы непосредственно 0.0. Благочинными 


и подлежащими начальствами. 
2. Пенсонеры, уже: получивлие причитавшуюся имъ эмери- 


тальную пеню. по 1 1юля 1900 года.и имфюцие получить тако- 
вую въ слфдуемомъ размёр$ и за вторую половину 1906 года, 
должны представить Правленю Кассы надлежапия, тзмъ же по- 
рядкомъ’ направленныя, удостов$рен1я о непотерЪ ими, пенслоне- 
рами, правоспособности на получене  пенси и о неизмвнен!и или 
измВнен1и (если таковое имфло мфето) ихъ семейнаго. положения, 
3. Всякаго рода письменныя сношеня, съ Эмеритальною Кас 
сою,—-равно какъ и переводъ или пересылка денегъ, — должны 
быть адресуемы. непрем$нно.на имя Правленя Кассы, а неона. 
имя того или другого лица изь состава Правленйя (кавъ это 
и досеяЪ практикуется иногда); сношен1я жесъ Похоренною Кас- 
сою, послЪ. того какъь дла и операщи ея перенесены нын$ въ 
Епарх!альное о бЪдныхъ духовнаго званя Попечительство, имфють 


быть направляемы въ это именно учреждене, а не въ Правлене 


Эмеритальной Кассы. 
я РКО -— 


СОДЕРЖАНИЕ ОФФИ ЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ:Преподан!е Архипастырскато благо- 
словешя. -Перемфны по службЪ. — Вакантныя мета. — (ть Могилевскаго епарх1альнаго свЪ- 
чного завода. —Отъ Празленя Эмеритальной Кассы. 


УФХ ми 


Редакторъ, секретарь Консистор!и В. Добровольскай. 
Цечат. дозвол. 1906 г. 15 января. Цензоръ Каоедральный Прото{ерей 1. М иза й. 
Могилевь на Цнзирв. Типо-Литограф1я Щ. А. ФРИдлАНДА- 
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦ'! АЛЬ НАЯ. 
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Преосвященнаго Стефана, Епископа Могилевскаго и Мстислав- 


скаго, къ сестрамъ милосерд!я Могилевской Александринской 
общины Краснаго Креста *). 


Господь Спаситель ‘налть Шисуеъ Христосъ Своими 
вольными ‘страданями и лишенями, особенно. же Своими 
крестными муками’ за, спасене рода человфческато, оевя- 
тиль страданя людеюя. ВмфетБ съ освящешемъ страданй 
Своимъ личнымъ примфромъ, Онъ далъ Своимъ .послЬцо-. 
валелямъ и положительную заповфдь о терпфливомъ пере- 
несеви вотрфчающихся въ жизни страданй,; или. ‘иначе; 
возлагаемаго на каждаго’ изь наеъ. Богомъ ‚креста. Аще 
кто хощетвё по Мнтр’ ити, говорить Спаситель, ' да. в08- 
метв креств свой. (Мрк. 8, 34). Страданйя. Хриетосъ 
Спаситель“ ставилъ такимъ непрем$ннымъ  условемъ нрав- 
ственнаго совершенства Своихъ. поелфдователей, что! укло; 
нене ‘оть стралаый ставилъ за уклонеше оть свамаго’! о- 
слфдованя Ему, за фактическое отречеше ‘отъ хриеман- 
ства. Кто елфдуетъ за, Мною, говоритъ Онъ, но’ не: береть 


*) Сказанная на обЪд%, по случаю 10-ти _льтняго юбилея Общины, 4' января 
1907 года. 
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креста, своего, _. 770175 недостоинв. Меня, и не можетв 
быть Моимё`ученикомв (Ме, 10; 38; Лк, 14, 27).—Еели 
тр5хи рода челов ческаго не могли быть очищены иначе, 
какъ страдавфями безирёшнаго Сына Бояшя, то тёмъ болфе 
не можеть осуществиться требуемое христманствомъ очи- 
щеню..нашей падшей природы отъ грфховной заразы иначе, 
какъ при посредетвЪ страданй. Поэтому Хриетосъ `Спаеий- 
тель прямо объявлялъ: /Горе вамв, пресыщенные нингт, 
ибо взалчете/ Горе вал, сиоюийеся нинго, ибо воспла- 
чете и возрыдаете (Лк. 6, 25)! Этими словами Спаситель 
 указаль, что жизнь безъ страдашй, въ пресышеви внф- 
шними ‘благами, жизнь, полная однихъ лишь ‘удовольетвий, 
ршительно н6 имфеть блатопр!ятныхь усховй “для того 
христанекаго совершенства, которое приводитъ къ вЪчной 
блаженной жизни нал‘небесахьу ‘и чтоу’ напротивъ, Такая 
жизнь содержитъ“въ себф ‘нравственные ‘элементы: " ‘разло- 
жешя, угрожающе тибелью ‘для вфчноети: 

`Имфя въ’ памяти ‘примфръ’ ‘Господа "своего, Христа 
Спасителя, и’Его прямую’8аповЪдь,‘ноелфдователи`' Хри- 
стовы въототчаеъ‘наступивиия ‘времена’ ’‘гоненй ‘на’ Юго 
Церковь'еъ радостью’ шли на всямя муки’ и ‘страдан!я: 
пытки, костры, ‘растерзавя ‘лютымио зв$рями' и‘ другя 
‚ казни! Съ прекращенемъ‘гоненй`на`св. Церковь; еъ’на» 
ступлещемъ‹ для ‘нея’ временъ”› блатополучя, прекратились 
страдальчесве› подвиги! ‘ев:!‘‘мучениковъ; ‘но’ вмъетБ съ 
уменьшешемъ ‘страдан!й среди посл$дователей: Хриетовыхъ, 
понизились добродфтели‘‘ христанещя, обнаружилея ‘упая 
_докъ  хрисманекой’” нравственности. ‘Поэтому’ хрисмане, 
извфдавъ уже на‘ опыт!‘ благотворность ' страданй;' стали 
_ возлагать на себя добровольные подвиги различныхъ ли- 
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шенй и страданй: одни ‘удалялись въ пуерини, "лишая 
себя радостей семейной и общественной жизни, териёли 
тамъ самыя суровыя лишен я и страдашя; друге “возла- 
гали на себя желфзныя вериги, заключались въ столны“и 
затворъ; иные ‘принимали на себя 'подвигь ’‘юродетваи.. 
Вся Церковь умножила, дни своихЪ обязательныхь пощенй, 
а многе члены ея возложили ‘на себя а добро- 
вольные посты.. т 
Съ усложнешемъ и развимемъ ЖИЗНИ, естествённо, 
должны были умножиться и виды добровольных: подвиговъ, 
лишен и страданий. Перечисленные мною Нодвиги ста- 
вили своею цфлю главнымъ образомъ личное совершенетво 
и непосредственное служеше Богу поетомъ и молитвою день’и 
ночь (Лк.2, 37). Наше время выдвинуло рядъ танихь подвиговъ, 
которые имфютъ болфе общественный ‘харажтеръ/“имвя 
своею цфлью служеше духовнымъ или тфлеснымъ нуждамъ. 
меньшихъ брали. Не буду перечислять эЭтихъ ПодвигоВЪ. 
Скажу только, что къ нимъ именно ‘относитея ‘подвигь 
всецфлаго добровольнаго побвященя ‘ е6бя болящему’‘чело- 
вфчеству, въ качеств сестеръ милосермя. Труденъ’этоть 
подвигь и соединенъ съ большими лишешями леенвиии и 
страданйями духовными особенно во времена, Войн оЗпиженнй 
и вообще общественныхъ бфдетв!й. Зато онъ возноситЪ ‘прямо. 
наверхъ христ!анекаго самоотвержен!я и любвикь ближнему. 
Такое компетентное въ области хрисманекаго 'нравоучешя 
лицо, какъ духовникъ Ихъ Величествь "Протопребвитёрь 
Тоаннъ Леонтьевичь Янышевъ, сравнивая ПоДВИГЪ. “ввстеръ 
милосерщя, въ его иетинно- -христанекомь видф, @ъ подвИРОмЪ 
древняго мученичества, отдаетъ пальму первенетва ‘первому. 
Ибо мученичество, хотя и требуеть перенесея ‘мучитель- 
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нЪйшихъ, часто нечелов$ческихъ страдавй, за то страда- 
‚ня эти болфе или менфе кратковременны и совершаются 
обычно при наивысшемъ подъем духовныхъ силъ, часто 
ВЪ, состоянм духовнаго экстаза; подвигь же сестеръ ми- 
лосерщя, хотя не приносить „огненныхъ“ нестерпимыхъ 
мукъ, за то совершается въ течеше мнегихъ лЪтъ, часто 
всей долгой жизни, съ юныхъ лётъ до глубокой старости, 
а потому совершается не только въ минуты духовной 6бо- 
дрости и овобеннаго подъема силъ, но и въ минуты уны- 
я. и упадка, силъ духовныхъ и т$лееныхъ. 

Эта высота валиего подвига, возлюбленныя сестры, 
этоть духовный полетъ вашь на вершины христанскаго 
самоотверженя, —туда, гдЪ$ красуется велийй и славный 
сонмъ ‚ святыхъ мучениковъ первенствующей Церкви, — 
должны доставлять вамъ великое ободрене въ несем ва- 
ми валшего подвига—служешя болящему человфчеству. Пр!- 
общайтесь въ мыеляхьъ своихъ, какъ можно чалце, къ 
этому славному мученическому сонму, взирайте на свётлые 
вфнцы мученическе, особенно въ минуты духовнаго раз- 
слаблешя и унывя, въ минуты доходящаго до васъ шума 
пресышенныхъ и смфющихся голосовъ изъ той области 
ма, который не знаеть ни горя, ни страданй, ни под- 
ВИГОоВЪ... ь | 

Но, ободряя себя высотою своего подвига, и кравотою 
мученическихь внцовъ, которые несуть за собою и ва- 
ши страданя, помните, возлюбленныя сестры, что страда- 
ня сами по себф отнюдь не составляютъ довлёющей цфли 
нашей жизни и заслуги предъ Богомъ. Они, какъ сказано, 
суть только благопрятствуюция средства къ очишеню 
природы налией оть заразы грфховной, суть только условия, 
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наиболЪе! блатопраятетвующя: налнему нравственному.” у60= 
вернтенствованйо; /чЧЬмъ счаетье!‘земное и! "радостит жизни 
Перенесемсямыеленно на’ Голгову’ къ“ креету"Божественг 
налто'Страдальца: | по /ту›и’ другую еторону'Егоикрестамы 
видимъ ‘кресты еще‘идвухъ’‘страдальцевъ}—разбойниковъ: 
Олинъ изъ нихъгпереносиль свои ужаеныястраданяиев 
полною покорноетью вол Божей, съ’ ‘вознашемъ 'заелуз 
женноети‘этихъ ‚страдавй, съ в5рою въ Христа Спасителя, 
какъ Сына Божя, пришедшахго спасти родъ челов ческй, 
со екорбю объ ожесточеши своего собрата и съ забот- 
ливостью о его спасенши: Такъ`иереносимыя страдая въ 
нЪсколько. часовъ ‚вознесли его ‚изъ, -безднымего врёхевной. 
разбойнической. жизни ‚на. самый верхь онраветвеннато» е0з 
вершенства, которое сиз‹отверзло ему’ входъувь царетвотне» 
бесное. Другой разбойникъ четрадаяь не менфе первато, но 
онъ несъ свои страдан!я съ тупостью безысходности ево- 
его положешя, съ отчаящемъ невёрая, `а потому даже и 
съ хулою’на’“Того; въ Комъ’очи.вЪры отрадающахо. его 
сотоварища ‘увидфли ‘Господа’ и Владыку небаоииз6млял И 
вотъ, когда первый'разбойникъ-страдалець увидя ‘райлдруе 
гой въ тЬхъ жегуеловяхьстрадалия погиб’ для въчнойжизни) 

'Поеему, желая вамъ ‘здравия; › устёховь въ челов колнот 
бивыхъ трудахъ”вашихъ! ‘въ служений болящему” челов 
честву; ›а/’валней‘ общин; празднующей’ 10-тизаётний оюби 
лей ‘своего ‚существованя)‘' дальнфйшаго развит я о! \1р0- 
цвфталйя, овмфетЬ‘еъитмъ ‘желаю вамъ-вольныйевойчнол: 
вигъ; ‘воединенныйс0 многими’‘лишенями изпостоянными 
страдавйями, нести ‘въ в$рою“въ Христа’ Спаеителя)? о6вя1 
тившаго' Собою! налпиетраданяу еь ‘покаятемъ: в%. вольт 
ныхъ и невольныхь согрёшешяхь вашихъ, съ вердечною 
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заботливостью`-о: ‘благ%душевномъ: и‘тфлесномь ^ тфхьу) ‘на 
кого вали“ подвиги простираются. Да будеть же’ подвигъ 
валиъ ‘подвигомъ. страдающей  в5ры, страдающахго’ ‘покаяя 
и ‚страдающей ‘любвиожь ‹ человфчеству! 'Налтажой!‘ подвигъ 
съ любовно’ призрить’. пострадавиий. : на, ‘крест ‘за ‘гр$хи 
наши‘ ‘Христосъ Спаеитель‘и отверзеть вамъ‘нфкогда‘две- 
ри ‘небеенаго Своего‘ царства: (( 1.01 

Епископъ Стефанв. 
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'Р5Ъ 5 Ь 
ПреосвященнЕйшаго Стефана, ’Епископа `Могилевскаго ‘и `Мсти- 
славскаго, ‘предъ’ молебствемъ ‘по случаю’ избавлен!я Могилев- 
скаго: ви Я. `В. Родтонова ‘отъ ‘покушен!я ман 
на’ его! жизнь *). 


‚Возмюбленныя чада 0 Господь! 


Мы Обои въ ов. храмь сей, дабы | вознесети. бла» 
годарственное молен!е Господу. Богу ’за’ милость; явленную 
въ избавлеви ‹отъ смертной опаеноети, ' ‘трозившей  отъ 
безбожныхь м безчелов$чныхъ злодфевъ представителю! об-. 
щественнаго порядка ги. спокойствия” въ ‘градф МогилевЪ— 
Якову Васильевичу Родюнову. Милость Божия’ къ ‹немулееть 
въ) же-время милоеть Божия ко всему ‘налиему богохрани= 
мому граду; ибо; по ‘учению слова, Бождя; жизньи здравелицъ, 
находящихся. у власти; у охраненя общеетвеннаго ‘порядка 
и.впокойствя; есть евидфтельство, промьлиленя” Божия о 
родЪ, человфческомъ; ‘‘ебтьгомилость Божя»о ко ‘веему тому 
кругу людей, которые пользуютея тихимъ и’безмятежнымь 


*) Произнебено ‘нъ кабедральномь боборъ 9-го января 1907 ‘года. 


жиАВмгЬ,, ‘благодаря? здравнб” би’ “благодонотвне "ОЕ ири- 
ставленныхь ‘блобви” ‘это“тихое“ и’ безмяежное" 3 ЖИТ" гра 
ждать: “Побеему” ВНёркбвь “но” повблённо Бой! о "6 
самаго'" пачала»` ‘воет `овновалия в 
бвби молитвы“ "прежяв ””вбего" 134, ‘цирей”” ВоВе 


во ‘власти в НН той,  Жогда" Гари "и "вов звотй 
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но"'и' "ТоНиНолянЙ Горна о на быв) ы ре ВЬ съ 
оная верховной" ‘влаети, и оао ва "век 
ВлабТей, кой №8’ отвчеств Найм! еперь' "оне: 
за `блатоверный`^ прьвитеявеввуюиНИ” бизибтиеь ПЗ) 
выеиИя м КЬ Пар взаети; и яр 
НерхбвНвыи ИЕ рай и'ВЪ законо т . 
ограждающемеь, ‘вправедливыя“" ‘отношешя" лабдей"" Пругв КБ 
другу, норядокв, “внутреннее виокойетыв ‚втраньг”и` ВН 
НЮ "безонасноеть, за’ градоначальниковЪъ" о Вбеначалит 
НИКОВ; КАКЪ- предеавинезой: зерз Хбвной "ВАНИЕ Зла 
и полномочей в олень Зе Зета жи онени оз рвею” 
Палау 6088 рядовевеь" "празнданенияеы Снаает ей: в Важже 
и'За”вее"рядовое ‘НоинеРо.” как иопблнйалайт т Валжний 
и ОЭ т ‘атэфме в инк о о "Фатоэлиоо 
`ЭПомия за новья ьУБозено новое т молитвы за падежах” 
визелей "ВБИ и "хранителей ЗИХЯНо И’бёзмятежиаго Жи 
имя 3% виду’ 060бое.! прожьииленв @'БОЖе ТВОЮ 
приставяенныееь къ влаеймя` ‘И‘бзиодункин ани“ норе” 
докт! ‘каъ необходимое ‘услоы’ чаловьчеекаво аббщежитик 
и `’нраветвеннато' преусивяшя" челов чества, ЭмвРУ ‚аобралиеь 
вознести молешя“ къ "Верховному Правителю" ‘человъческако“ 
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рода, и Иеточнику всякой на землЪ власти-_Господу, Богу. 
Но, возноея къ Господу вердечныя блатодареня и усердныя 
молен!я наи, дабы и 66 предняя вседа блаодтояти намв 
И 0/76 вСяЯка0 3зла10 Ообстояшя избавляти, мы вами 
должны принимать всф мфры къ тому, чтобы среди наеъ 
не имфли м%фета злодЪи, подобные т$мъ, которые покуша- 
лись на жизнь представителя у наеъ порядка и спокойствя 
и емертоноеныя орудя которыхъ, грозили емертью. и ув$чь- 
ями и многимъ ‚другимъ лицамъ, какъ это и елучилось, 
хотя, по милости Божей, съ однимъ только, лицомъ, смер- 
тельно раненымъ пулями злодфевъ. Что, же мы должны 
дфлать?. И во 1-хъ. по слову Божпо: изиите злао отб васв 
сзиохв ‹1 Кор.5,13), мы должны. извергнуть такихъ лицъ, 
кажъ. ядовитыхъ гадовъ, изь общен1я съ собою, тЪмь! бо- 
лфе изъ своего къ нимъ, сочуветвя, какъ бы они.ки. были 
намъ. близки. Во, вторыхъ, мы должны устранить, условя, 
благопрАятетвующя появлению и. умножению среди наеъ 
такихъ злодфевъ, даже появленю самыхъ  мыелей объ 
упраздневи законной, Богомъ промышляемой, - власти, цо- 
средетвомъ преступныхъ убйствь ея представителей. 

‚ Важя же это уелов1я, блатопр1ятетвуюция умножению среди, 
насъ . политическихъ злодфевъ? Это прежде всего упадокъ въ 
‚обществЪ религи,. а вмфетЪ съ нею неизбЪжно и. нрав-. 
ственности. Не только богооткровенная, христанская рели- 
мя, но и всящя, даже ложныя, релии въ ‘оенов$. своей 
имзють, признаше Высшаго. Существа, Творца и Правителя 
вселенной и Верховнаго Законодателя для отдЪльныхъ. лю- 
дей и. человзческихъ обществъ. Ве религ отъ имени 
этого Верховнаго Законодателя предписываютъ неприкоено- 
венность. человф ческой жизни. и собетвенноети, повино- 


вен!6' земной власти; какъ ‘намВетнии’влаеты ‘небесной. 
Съ' упадкомъ' релими ' вбёгда, увеличивается ‘клаеев”людвй, 
отрицающихь ‘или ‘самое ‘быме“Верховнаго” Существа, или 
ж6, по крайней `м5ръ, 'Его‘верховную“ волю: "Но! челов кз, 
‘какъ’ существо разумное ‘и’конечное, не’ можеть нб ставить 
ни своей лфятельности, ни дзятельности ‘ другихь‘людей’внъ 
всякой причиннобти; ‘вн ‘опредьляющаго ‘и объелиниющато 
всякую волю выесшаго’разумнаго центра. Такимъ ’центромъ 
люди невфрующие естественно признають только самих! вебя, 
и на свое „я“ переносять' понятя ‘и ‘права’’Верховнаго Су- 
щества, а свою’ личную’ волю’ объявляютъ 'закономъ '‘какъ 
ля‘ своей воли; ‘такь ‘и’для ‘воБхъ другихъ ‘воль. Въ этомъ 
самообоготвореши была’ причина’ ’паденя” злы в ДУХоВЪ. 
Въ ‘этомъ заключается: и причина ихъ 'безмрной' злобы“ къ 
Верховному Сущеетву“‘и'ко вбему, что оть’”Него’‘иехо- 
дить, къ ‘истин%, ‘добру'и’правд$.’З\еь ‘же заключается 
причина самобоготворен1я ‘людей’ нев5рующихъ ‘и’ безре- 
лимозныхъ И состояшя ‘ихъ ужасной ‘адской ‘злобы, 'и‘‘не- 
нависти ко’веему, ‘на`чемъ ‘лежить’ печать: ‘единаго’дфйет- 
вительнато Верховнаго’ Существа, ‘и 'елЗдовалельно, адской 
злобы и ‘ненависти къ ’земнымъ’  влаетямъ, какъ посланни- 
камв и’ намветникамь Боянимь,  обуществляющимев "в оро- 
д человфческомъ‘ц$ли ‘и 'намфреня Божии, сводяпияся КЪ 
устроенио'наземлЪ паретваБожщя, ‘царства’ мира’и любви 
ев" общент ев ”Богомъ;' толь Его тлавенствомъ И’ "ВЪ 
безусловномь Ему ‘повиновени: ооо и пог яхянор 
Такимъ ‘образомъ; явно, что’ чём бол6 людей, `уто- 
рявшихт, релитозно6 чуветво, т5мъ' боле ‘возрастает, ‘Число 
людей; враждебных всему Божественному' на, Ре ВЪ НО 
чиблЬ “и всякой земной’ власти. вт 
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Въ наше. отечество. нев ре. принесено, безбожной, вод- 
терьянской, философей, ХУ вЪка. На ней, воспитывались 
‚наши выеппе, класвы, налиа, такъ называемая,» интелдитен- 
щя; она. проникла. въ чалии.выения школы, а эти поелфд- 
ня дали воспитателей. и. руководителей, юношества. въ 
школы средщя, а эти дають такихь же, воспитателей и учи- 
телей. въ школы народныя.,.Враждебная хриетанетву фран- 
пузская, философия налила себ% наруеской почвЪ своеобразное 
завершеше въ учени извЪфстнаго.. графа, Л: /Толетого, окон- 
чательно развратившахго въ релиозномъ, и политическомъ 
отношешяхъ большинство, нашего, ‚мыелящаго ‚общества, 
что и привело насъ къ той, анархи и, революцш, къ тёмь 
злодфйствамъ преступной, ‚не, , сдерживаемой ‚.релищей, 
мысли и. преступной, не, сдерживаемой нравственным 
закономъ, ‘воли, каковыя мы теперь переживаемъ. Веякаго 
рода, злодЪи, въ томъ чиелЪ, и политическ!е ублйцы, которымъ 
теперь, въ отечеств%. нашемъ, ить мисла, суть. естествен- 
ныя. и законныя исчадя того невЪ5рия ‚и, безбожя, того 
упалка, рели{и, а съ, нею и нравственноети,. которыя и ши- 
роко разлились. но, отечеству нашему..Иокакъ злоба, наде 
шихъ духовъ. не поддаетея ни, долготери$ ню м енисхожде- 
ню Отца, Небеснаго,, ни, тёмъ мукамъ, на, скажян онигиоб- 
речены, тажь, и’ злоба, ихъ, елугь ‚и посл$довалелей на 
землЪ не. поддается ни снисхожденю. къо.нимъ„ высшей 
власти, и прощеню ихъ злодфян» нисказнямь о и) мукамь 
разныхъ лишен и наказан й. „Въ кони „мра» ‚по», пред- 
сказаню. налпего- Спавитедя, когда невфрие -дойдегь до по- 
слфднихъ разм$ровъ,. люди ‘булутъ. издыхать оть взаимной 
злобы и тЪхь бфдетай,  кажя: ‚принесетъ». эта ‚взаимная 
злоба, —но не вразумятея. НЪть надежды и. на, вразумле- 
ше безбожныхь злодфевъ. Поэтому, если мы хотимъ дфИ- 
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ствительно ‘уменьшить! количество зльхь' людей’ и количе- 
ство ихъ злодфяв; ‘то; кромб ом Брь’ичисто’ товударежвен- 
наго порялка, должны принять ‘во5‘мфрь къ’’иоднятйо“и 
охранф” въ налшемъотечеств® ‘релими вообще; и’ 5 60- 
лфе’нашейоединой, ‘истинной‘и спасалощей Православной 
вфры; должны и’еами ‘придти въ”разумь’“ истины, также 
всемърно озаботиться ‘оживленемь; подняемв'и‘развичемиь 
религ!ознаго ‘чувства’‘въ подросталощемв‘поколвнти) Только 
надлежалцимъ  образомъ развитое '‘религозное' ‘чувство’ во 
веъхъ слояхъ общества’ даетъ тверлую‘опбру челов ческой 
волв’ въ нраветвенномь закон$ `` Божемь. Торы же; ло 
въ своей жизни и дфятельноети станеть’ на’твердую опору 
Закона)” Божя, ‘запрещающаго, какъ сказано, убшетва, 
хищен!я, грабежи, повелБвающахго повиноваться земнымъ 
властямъ, не только за, страхъ, но и за совфеть,—ни въ 
какомъ случаф не) пойдеть ни на какя злодфявя и нено- 
требетва., Господь, же, видя налие, покаяве, возвращене 
насъ самихъ къ Нему, какъ кь Иеточнику нравственнато 
закона и налпему Верховвому Повелителю, видя’ наше 
усерде въ приведени къ Нему ввфреннаго намъ МОДУ. 
стающалго' покоя ня; ‘свяжеть’ ‘сатану въ проявлетяхв какъ 
его’ собетвенной злобной воли, тажь‘и‘злой ‘воли земные 
слугь его, ‘творящихъ адовую волю’ ‘его и ‚проникнуть 
его адекою злобою. И 
"Обращаясь лично къ виновнику нашихъ е 
блатодарственныхъ МОЛИТВЪ, ‚Якову Васильевичу, я должень 
сказать, что Господь, ‚избавляя его, отъ ‚явной неоднокрал- 
ной опасности, тёмъ самымъ. показываеть, что, ‚жизнь, его, 
какъ общественнаго дфятедя, находится въ рукахъ, Божихъ, 
что, посему онъ небоязненно, и. съ новою, энермей,. дол- 
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женъ исполнять возложенное,. на... него’ высшею, властью 
-блюдеше ‚общественнаго порядка, и епокойетвя. Но, охра- 
‚няя его жизнь для общественныхъ цфлей, вмфетЪ съ тфмъ 
Господь страхомъ смерти напоминаеть ему; что. личная жизнь 
‘его, какъ достояше Боже, должна.быть посвящена: преуеп%- 
‚яню.во вефхь хриетанекихъ добродЪтеляхъ иподготовлен!ю 
‚къ,предстоящей вс$мъ намь ‘вфчноети, которая за послфднее 
‘время’ особенно, часто отзерзаеть врала свои. для, лицъ, 
власть носящихъ, къ чему мы, влаеть, носяще, всегда, 
должны быть готовы, именно чистотою_гне, только своей 
общественной  дЪятельноети, но чистотою и, выеотою 
своей жизни личной. | 
Епископъ. Отефанз. 
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по Чхенте 
на Не Крещенгя Господня. 


И крестився о сё, 0тз Тоанна, 
взыде абле отз воды (Ме. 3, 16). 


. Въ день воспоминашя. Крещеня Господня, возлюбленные елу- 
шалели,. нахожу благопотребнымь остановить ваше. вниман!е на 
этомъ, великомъ событи въ истори. хрисЧанства и. на, значения 
его для каждаго изъ насъ—христэанъ. : > 
ь Перенесемся нашею мыслю во времена давно прошедийя, 
отдвленныя отъ насъ почти двумя тысячелЬт1ями, на ‘берега, ки 
Пордани, что’ протекаетъ во’ Святой. земл$. Среди зеленющей до- 
лАны извивается лентой не широкая темная полоса `Тордана, об- 
рамлённая' зеленью лозы и ‘длеандръ: по краям, Долины ‘ВиДНВ- 
ютея'холмы‘и горы, покрытые мабличными ‘деревьями’ и группами 
широколиетныхь бтройныхъ’ пальмъ. На ‘одномъ изъ’ береговъ Тор- 
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дана видижется пестрая толпа. народа: оЗдьсь: и ИИ почки ВЬ 
рубашках, бЪдные рыбаки; въ скромныхъ иветрых» \ одеждахь 
пробтолюлины“ евреи; съ широкими воскрилями "одеждь’ своихъ 
тордые фарисеи; въ пышныхъ и ‘богатыхъ одеждахь высоком рные 
саддукеи; Тудейск!е войны Въ римскихь п правичельбиво зы 'ф5р- 
махъ. Среди этой разнообразной ‘толпы изъ. Тврусалима, всей ТУдви 
и окрестностей Торданскихь (М6.'3; 5) етояль. челов къ ‘выбовй, 
строг!й видомъ, въ одежд ‘изъ вербачбжяе волова, пропоясазнный 
поясомль иЗЪ грубой необд5ланной Кожи. Вниман!е ‘толны "бы 60- 
средоточено на этомъ человвкВ. "По было Тоанну Крёсличёль. "Ила- 
ТИ сердва еяу- 
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менная, строго обличительная р8чь его поражала” ‘умы 
шателей. «Покайтеся», говорить Креститель: «вотворите” плоды, 
достойные ‘покаян!я; змВи, порожденя ехидны, кто сказаль ‘вамъ, 
что вы избъжите суда Божьяго? Лукавыв, злые люди, развращеён- 
ные, негодные въ самомъ свбемъ корнЪ, "исправьтебь, '‘перербди- 
тесь нравственно, царство Бояие близко; ‘не’ "надБйчтесь, на ‘ввое 
происхожден!е оть Авраама; судъ близокъ: уже и сЪкира ‘при ко- 
рени древа, лежитъ: всякое древо, ‘не приносящее ‘добраго” илода, 
посфкають ‘и’въ огонь бросають» (Мо. 38,9, 10). И неё день, 
и неё два раздается Эта вдохновенная обличительная  пропов®дь, а 
Ц%лыхь почти ‘шесть мёсяцевь. 6 всёй стран забоворити. о вели- 
комъ челов —пророк%. Много ‘было толковъ, много’ "было вся- 
кихь разговоровъ среде народа. Многими при этомь Врипомняее, 
что назадъ тому лЬтъ 30 среди тудеевъ’ ‘прошель’ слухъ, ‚ что В 
колфнЪ Тудовомъ, въ Виелбем$, родился Парь’ зУдевеый о "Дивы, 
ч1о изъ далекихь стран приходили волхвы ПокаоНитьея новорож- 
денному, что’ они принесли Ему ВЪ подарокь' ‘золото, ‘задев’ и 
смирну. Но съ того Времёни ‘всё 'смолкло, Никаких ‘офхов ‘болве 
не было. Не ‘этотъь ли’необычный человЪкъ, что креотить ‘на, ‘Тор- 
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данЪ, такъ увфренно говоряший, что Царётв!е Бозе близЪ веть, ‘не Он 
Е т 6 би 
ли Месая, Христосъ, объщанный помазанникъ Бой? у ойра- 


шававшимъ Тоаннъ отвёчаль: «Я лас вотющало "вт устынль: 
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приютовьте путь Господу, травы творите стези ло (Ме. 3, 3); 
„Месая зрядетх 65 сл5д5 мене и я не достоин рязвязать ремень 
/’ обуви Ро (Ме. 1, 7)» т.е. я не достоинъ быть послфднимъ 
слугою у Него. Итакъ это еще не Месся, это только, предтеча 
Его! А ГДЪ жъ Мес? Скоро ли'Онъ явить Себя ‚народу? Но пре- 
допредфлейное время ‚настало. К Тоанну. является Тотъ, о Кото- 
ромъ онъ предвозв5щалъ, является Самъ Господь напгь Тисусъ 
Христосъ, Въ емиренномъ видЪ сына человЪческаго пришелъ Тисусъ 
на Торданъ, святой и бегршный пришелъ, какъ послёдн!й гръ- 
шникъ, принять крещене отъ Тоанна. Но Тоаннъ, отъ чрева матери 
пророкъ, удерживаль Его и говорилъ: «мнЪ надобно креститься 
отъ Тебя, и Ты ли приходишь ко мнЪ?> Господь отвчаетъ ему: 
«оставь нын%: намъ нужно исполнить всякую правду» (Ме. 3, 14, 
15), т. е. Тисусу необходимо принять крещенге, а Тоанну—крестить 
Его, и этимъ. самымъ исполнить Божественную волю. Послушный 
велЪн1ю Господа, Тоаннъ не прекословилъ. Господь нашъ сошелъ 
ВЪ воду, погрузился въ тихо плескавияся волны Тордана и при- 
няль крещене отъ Тоанна. «Когда же крестился Онъ и молился, 
се, отверзлись Ему небеса, и Духъ Святый низшелъ на Него въ 
тБ5лесномъ видЪ, какъ толубь (Лук. 3, 21). И слышенъ быль 
тласъ, тлаголавиий: Сей есть Сынъ Мой возлюбленный, въ Которомъ 
Мое благоволене (Ме. 3, 17). Крестивигись такъ, Христосъ Го- 
сподь тотчасъ вышелъ изъ воды.Онъ былъ тогда лЪтъЪ тридцати», 


‚ замфчаеть Св. Лука (3, 23). цоя 
р Такъ совершилось. великое историческое событе. Какое же 
значен1е оно, имЪетъ для насъ, хрисчань? Перв\е всего, при кре- 
‚щенши было засвидьтельствовано, что, Тисусъ воистину Сынъ, Божй, 
Мессля— Христосъ, воплотившйся насъ ради ОЕ и нашего 
ради спасетя. Засвидтельствовано . Самимъ Богомъ Отцемъ: Ты 
еси, Сын Мой возлюбленный (Мр. 1, 11), каковое . свидЪтельство 
Отца утверждено явлешемъ Духа, Святаго. Чрезъ свидфтельство 
Отца и явлеше ‚ Св. Духа открылась для, нашего благоговЪйнаго 
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поклонения игпрославлен1я» Троица единосущная, животворящая и 
неразд$льная. „Итакъ-—славаОтцу и›быну и!Святому „ДУХУ! он Н 

‚ СынъоБож у Господь нашь и Фисуеъ „Христосъу, крестилея въ 
водахь Торданскихъ не: потому, чтобы, Онь чистый. безпршный, и 
святой! Оамъ ‘нуждалоя»” въокакомъ-либо очищен} азчтобы»намъ 
устройть '‹«порождеще»: (стихира на лизи ‚въ, день.Богоявленя) ит. 
е ‘чтобы, Своимъ „низхожденемъ въ Торданъ,„ открыть „и освятить 
для ‘насъ шуть въ ощарство, г небесное, „чрез, ‹хаинотво.окрещеня- 
А потому, ктоинеоцолучить пкрещевяни, нрезъ него, не очисдился 
отьпрародительекаго. :первороднато хрЪха, ототьине можеть! надЪ- 
яться „на ополучене спасения. Хриетосъ-тСнасателы сказазъ: иже 
върупиметао изкрестится»я спасенаг у будет (Мр. дв» 14); ) аще 
кто инеородится ‘водою. м Духома, не можете внити в, царстве 
Боэке (ТаниЗ,1.5).!Брамел хрислане! „Но в$рЪ’) родителей и,восг 
пр!емниковъ 1в@Ъ: „мы креетились, и для каждато изъ нас купель 
крещен!я (была! Торданомъ; „кажън”квогда»о при крещения Господа 
отверзлись небеса; ‚такъ и’ ‘нын% отверзается, небогири, крещен и каж- 
даго человЪка, „чтобы принять человЪка презъ. очищеве отъ первородг 
нагогрЪха, вь число сыновъ Божахъ; какънаСына Боя низощель 
Духь Святый, такъ, и нын» на, каждахло изъ, назь: ри икрещети 
нисходить,. благодать: Святахо Духа, уничтожающая, въ насъ,трфхъ, 
освящающая! нашу душу и, нашелт ло ‘изусыновляющая. насъ, Богу 
Отцу. Нопеохранили лиг оомы, обЪть „чистоты и святосли, птданиьей 
при’ крещени, -—-обЪть ‚принаджежать „Хрислу——Бопуо вевмъ нашимъ 
сердцемъ, нумомь и’ волею?! Гдв въ наоъ та числота,, въокоторую 
облеклись мы! совлекиись ветхагогрБховнахго, челов ка, ФмывиЕИСЬ 
въ водахъ, крещеня? Имфемтъ „лил мьк! Торо, Духа Который, намил ног 
лученът при, крешен!и?'Соблюли, ли’ мы обЪть: 1 «быть мертвыми 
для прзхази живыми „для Бога»: (Рим. 6,8)? Цодумайле! объ этомтъ, 
возлюбленные, хоть разъпосерьезн%е загляните в свою душу, 
пров5рьте свои |мыелиу, желаня; ичуветваз| свомгдвлазнвсюневою 
жизньу! ненестьили она. сплолная изм назнаиимъ ›обфтамъ; даннымъ 
при крещен! 
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Да, мы ве ‘крещены, но ‘и вс мы безчисленно согршаемъ 
и послф крещеня: Но и‘здЪсь Господь ‘не оставилЪь .насъ’безъ на- 
учен1я. Будучи“ безгрёшнымъ,;'Онъ ‘крестился, ‘чтобы ‘научить насъ 
искать очищен!я трёховъ, стремиться къ’ исправлению! своей грЪ- 
ховной жизни. Поймите’ же; брате; какая безконечная любовь,  без- 
конёчная ‘милость ‘явлена намъ въ примЪрЪ крестивитагося Господа, 
научившаго набъ, ‘что, чрезъ слезное покаяне ‘и ‘исповздаше ‘сво- 
ихъ грховЪ; мы можемъ‘омыть, ‘очистить свою душу’ ‘и получить 
прощен1е трЪховъ, водфланныхь/ нами послЪ крещеня. 

Господь нашь 'Тисубъ’ Христосъ, ‘принимая ‘крещене, молилея 
(Лук. 3, 21). Единородный Сынъ Божий въ ‘велик моменть ‘явле- 
вя Себя мфу изливаеть ‘душу Свою въ’ молитвЪ ‘къ единосущному 
Ему Отцу, и молитва Его отверзаеть небо.’ Такъ’‘иопотомъ ‘во 
всВхъ случаяхь Своей’ жизни Христосъ ищеть единеня еъ Богомъ 
О’тцемь чрезъ ‘молитву.’ Такъ ли мы поступаемъ? Мы ‘погрязли ‘во 
тр$х%Ъ... но’ надземся’ больше’ ‘на себя самихъ. ’Прим®ръ' Христа 
какъ ‘будто’‘для‘насъ’ не обязателен. Въ’ такомъ ‘случаЪ ‘зач мъ 
МЫ здсь, ВЪ ЭТОМ 'бвятомъЪ ‘мЪст% ‘особеннаго присутетвля Божия? 
Если ‘мы сюда’ ‘пришли’ ‘не для сердечной” молитвы, не’для»мо- 
литвенной '‘бесды’ съ 'Отцемъ ’нашимъ! 'Небеснымъ, "по’‘примфру 
Христа, 16 ч5мъ ‘отличаемся ‘мы оть язычниковъ, ‘которые’‘на 
своихъ’идолослуженяхь любили ‘только услаждать влухъ свой ‘отрой- 
НЫМЪ' пънтемъИ музыкой; зрЪн1е-—пышностью ‘обстановки’ и созер- 
цан!емъ ‘релийозныхь процессй? НЪть, 'брал4е; еели мы околько- 
нибудь еще хрисмане, ‘всли ‘въ насъ еще’ не окончательно‘ потухла 
искра ‘вБры: то ‘возгрЪемъ’ ев! до’ пламени и ‘послздуемъ Христу; 
Который прим ромъ Овоимъ научиль“наеъ ‘обращаться къ’ Посподу 
съ ‘молитвой ‘во’ всВхЪ' обстоятельствахь ‘нашей жизни; счастливыхъь 
и ‘нёечастливыхь, ‘радостныхь И, печальныхь. /Чрезь сердечную! и 
искреннюю молитву’ и для наеъ‘отверзется ‘небо,’ мы‘будемъ! во- 
истину сынами Того, Кого’ мы 'называемь Отцемъ’Небеснымъ. 

Итакъ, брате, чрезъ крещен1е Господа мы-—христ1ане’ познали 


Святую Троицу: Отцал и, Сына и Святаго „Духа ‚познали, иеобзода- 
мость для нашего спасен!я. нашего собетвенннаго: время, „веобхот 
димость.елезнаго, испов$даня. своихЪ, грховво и: ‚искренней, и ] сер- 
дечной ‚молитвы, ах! Нгна ви 9 аточатойвтам 
Будемъзже, обралле, благодарить Тоспода, ‚за, а `авленныя, 
людямъ) милости, и, вепоминая, день крешен!я, Господа» съ радостно ), 
и веселемъ, пойдемъ. на источники ‚водъ, оЪисалмами, сиопженями, 
луховными ‹будемт‚. черпать: г освященную. ‚наитемь „Духа „Святато, 
воду, спозво очищен! душь си’ тфлесъ нашихъ, СЛАВЯ, 5 ря 
Христа. ‘Аминь:.) бачт чмзнАмнон 8 


Инспекторъ ; семинарии, све. И Зои 
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ЖУРН АЛЬ Епармальнаго Собрания, №41. 
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 Протоереемъ семинарской церкви о. улице читается вы= 
ЯРЗИБЧТОУ ТАВГХЧВПЬ 

держка изъ доклада комиссии, о постановленяхъ м ла- 
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гочинническахъ собран1й по десятому параграф. Такъ, собрашемь 
Свнненскаго 3 благоч, округа выражено пожелание, чтобы Въ цв. 


ЛЯхЪ поднятя и ‚ усовершенствован1я церковнаго ` Гаваи ма од 
жности псаломщиковъ. и учителей школъ назначались, лапа, я 
собныя устроить ‚хоръ. Собравемъ, т ‚благоч. ‚ окр... ‚Блимовичекаго. 
УЪзда постановлено, чтобы каждый, зденъ прихода, по. р ВО 
можности содфйствоваль матер!альному и. „Яравственному, блатосо 
стояню, своего прихода, участвуя ВЪ богослужении, Въ двлахъ, а 
готворен1я, и исполняя все то, что будеть. ‚ему поручено, ‚настовте 
лемъ, прихода или Приходскимъ Собранень . и. я (Сы. и 
комисс1и). Пожелан1е внести въ текстъ, Этого, р а, О 
лене, о необходимости, ‚въ ‚видахъ усоверществованя_ ‚ Перковнаго 


п%н1я, назначать. къ. церквамъ Зи Такихъ псазомщиковл, р : 
з & тиотвт 


рые умЗли-бы поставить хоръ, выс казанное на, и ‚ собран 


ва атао 


Продолжене иг! { | ) тэвинннай НЯ 


= в0-— 


Свнненскаго `Зпокруга; ‘поддерживаетсяти) сейчас® ОК иЗРД62 
аутатовъ; предегавителеми этого ‘округа ооо: Г. 

‚ Пребевящ:Иредевдатель. „Н®которыелариходы дфйетвителено'хо- 
ро 0 назна о. ИХЪ ры Оо рабы 


й поднятио” переоввато ин ‘придаю’‘важное” значене "Ногуюда:. 
не только ‘знающие аън!е,. но’и ‘ум юцие‘: устраивать”! хоры; пока 
рёдки, и ‘чаето ‘ири’веемъжелан!и” даль такого именно’ ‘исаломщика 
й тВмъ удовлетворить ‘желан!е прихода ‘мн ‘бываеть’» невозможно 
за неимфнйемъ требуемаго лица. Уже то одно хорошо; что взонас 
шей епарх1и никто теперь-/не”” получаеть” должности! исаломщика 
безъ предварительнаго экзамена, на которомъ особенное внимане 
обращается на знан{е ищущими должности цсаломщика церковн. 
убтава, и/ "офня: ‚Остаетея` лишь пожелать; ^ ялебы! Экзамеващонная, 
комисс1я обращала на это самое сер!озное Вниманию, Въ нзкоторыхъ 
евархТахь, РЫ курсы ‘овня. Ия "в ‘прошломь Фду хо- 
тВлъ устроить такте” же курвы, но нкоторыя Обетоятельс\ ва; вое 
препятотвовали этбы. `Устроать курсы; ‘но уже 6% боле” ‚широкою 
постановкою дфла, меня побужда ЛА бывшая ВЪ беманари ВНбНОТОвКА 
благодаря которой. "могло бы не ‘быть кончившихь Уре, Ой мн 
пришлось бы "искать кандидатовъ Ва ‘сбященническия " ‘бета ИЗ 
дЛаконовъ, ‚учителей й псаломщиковь. "Для этихь ‘лица ВЫ ХО 
устровть пастырек!е” куреы, ча Которых’ И "ображать 
самое ‚серьезное ^ ‘вниман!е ‘Также’ “на ‘пёне “и” ето пуетраг 
Уго 


пватЬ. ‚хоры. `Еели 'произойлеть й нын® остановка” в’ ‘семинар- 


сказ ‘занятахь, то къ устройству курсовъ, по ‘веай" ‘В рбянтовтн 
й “придется “обратиться; курсы эти какъ’ "будуть давать ‘кан{идато въ 
снященетва, “так и усовершать курбистовь’ въ‘ пёыи‘и ‘регентго-“ 
вании. "Впрочемь, замфтиль Преоевященный,”"внесенное ‚дану 
татомъ предложено къ этоиу парьгряфу” ‘не’ Зав и додано" 
быть раземотрно дальше, ож Е ООУВеХ ВЧ 
Параграфъ принимается собранемъ безъ измфневй, олочи 


$ 11. Однимъ депутатомъ изъ мрянъ возбуждается вопросъ: 


И ее 


тВНУН трата бар т НоджЕи 

возможно ли ‘въ ‘Убтроеви приходокой жизни, наприм р ‘0: 
0Н801.57894 ивэЧаэ эн ам4э8 оя Е 

тавизаши. какого-нибудь. экономическаго ИЛИ тортоваго ть, 
1 ЭНвН 5Н ЧАБШНОЙ 9 кн &45808` 4580 90” 
привлекать КЪ ‘участию “инославныхь» 
оназнУн Тт5о р®н № С: ФУНн {39 гадт 

_Преосвящ, Предоблалель. „ОЪ моей товки зр ня опасно пои 

ив) о гизрпа&вонн хя 

иновфрцевь, ВЪ приходеыя "дла, ‘ибо’ всякому аи раепростра» 
Г.в! ФАБЯ -„тяв 1 авягтунах вн атк8 

вт ‘свои Убуавденя.. ‘у казъ о вЪротерпимости. даетъ поводъ къ наше- 
и элжэар $ ЧН: 991 100 т Та: НЫ тхфт. 

ство на ‘'насъ иноехавныхь. ‘На’ т ‚Церковь собв в ДВЯ- 
0-ЕЛа т“ нз=45 поя’ни тЫ 

нуться ‘цвлыя полчища баптистов, „шлувдастовъ, ‘арьая. спасенля. 
А ла а М тивНа: вТОМОП ЭН КЭЛЖЗЧр+ 
Прежде. всего ‘они, ‚конечно, "будуть. заманивать православных 
Го т 11 ГО ) гив9489 я огнэшоанто ОП 

своими просвътительными и ‚благотворительными учрежленями и 
эн“ тад-отла‹ .б(нва0н90 чт& «РТВТУВЬД 

чрез. НИХ, ‘совращаль, ‚православвыхь, въ свои секты. Что же . 
Я о узтэонахатнаоатот в ЕО 

деть, ‘если ‚пустить, пхъ вЪ самое серди» Православной [еркви - в1 


час тт 


ча ) енант: Г.М ЭО ой эн в .зтаив ВУ 
администрацию, праходскихь, ‚и перковвыхь, в00 це учрежден1 


дЧАзошни ‘9095 ых чи .4аа59даэ 
Праходскя. утреждены дозжны быть учреждениями чисто право. 

7 10 0т6 ‘от И(нядааопэноаа зхматах 
славными, Правда, по’ `хрисманской любви, ’приходъ можеть д 


эж атназупод “тн жабру бУНаэнатЬ 

пускать, напримёръ, ‘инославныхъь "дфтей` ВЪ ШКОЛЫ, ^ ‚првниматг 

{У взарэнвта 

иновврцевъ, въ свои ‚больницы И и: Но приходь ОТНЮДЬ НС 
она ‹ >: ВаТМ +" НА 


должень допускать инославныхь ВЪ Составь. аДминиСт] пи того 


эдохнав-онаяизо8лаь . ину вен 4 гит чивэгалапу «а 
или другого. ‚приходскаго ‚учрежден1я или приглапать ИХЪ ДЛ: 
товЧх ашне. ннлдо впцааоатэбру ЧмМэГЯзА 
организади этихь православных учреждений. ‘Тогда они захва- 
в ГО: < НоДЖэЭЧрРу яна вах аивлаёзоны 
тать ‚въ ‚свои ‚ру Ки, выборь. и членовъ клира и учителя, и конечно 
м) та атфин эшэ овжиод 99448 
ль желанномъ, для себя направлении“ но 

Нан; 6 оЗоОнн кН ОТОЯвТ 4590 овтЭйа8н алвя чмэр ‘На 
Депутатъ аъ м1рянъ: Е озниклетъ ` вопросъ, не поведетъ ЛА 
ие ‘1000 здлээа эн’ 4499429 ‘чж‘ «хат, тцём 
такая, обособленность, православных, къ возбужден! вражды к? 


ь К ‚пРнаотнИ лан Я ТТИ 
НИМЪ, со ‚стороны . Зи другихъ, вфропепов& ан на то обращав` 
мноЧоту ‘09 вэодпоя озоте эго 
вниман!е: не поведеть ли ‘эго ко вреду для самихъ православныхт, 
. “НОНЗЭРЧ 
христанъ?, Обособлеяноеть ‚овреевъ , оказывается весьма В редной 
ОЖ, а 1о' РФ НННВОГм ЧТВТу1 т 
прежде всего, ‚для них же бамихъ“ : 
тона апзоа эодотоя ‚отмаваи эоявт 
^ Депутать. о, `Зыковъ. „Дло ‘въ ТОмЪ, что если‘ бы христан- 
У ‘атэй эн важинаиен ‘ВиЗЛЧЯЯОны 95 
ство было ‚похоже ва, }удейство, то эта, опасность, 0 ДОТОВО ОВО 
ТЯ 1 Те: 59 кал09( 
рить депутат. ь, была ‚бы понятна. ‚ Гудейство— коллективный ЭГОИЗМЪ. 
иную НЭ}104 отввьёОг3Ч- 
Гудейство исключаеть все прочее, почему въ Та алмулВ чуть не ца, 


в т 


каждой ‚ строчк$ встрфчаются так1я выражен1я ненависти и пре- 
зр®н!я ко всвиъ не евреямъ. Безусловно, что такой, реличозный 
образъ возр ня в ровлялъ на нравственный 06: закъ евревъ,, ‚воспи- 
тавъ въ нихъ замкнутость, ненависть и т. п. чувства, по, отноше- 
ню къ пновфрцамъ. Но самый духъ христанства, не можеть по- 
влять на христ1авъ такъ, какъ Талмудъ на, евреевъ, при ‘создании 
тъхь или ‚ другвхъ общественнныхъ. учреждений. Въ истори хри- 
станской  Церяви нФ®ть примфрозь, когда- -бы благотворительныя 
учрежденйя. не помогали яновфрцамъ. Мы всегда были самарянами 
по отношению къ евреямъ. Отсюда опасалься того, на что указывя ЛЪ 
депутатъ, нфть основанйй. Это было-бы не истинной хрисманской 
бзаготворительвостью. То, что здФеь проэктируется, есть лишь са- 
мозащита, ‘а не стремлене активчо выступить противь, наприи%рь, 
евреевъ. Если христ1анское милосерд!е распространится на, лиць 
другихъ в\роисповздан!й, то это будетъ лучшей аттестащей _ хри- 
станскихъ учреждений. Допустить же ихъ въ механизмъ ‚ управае- 
н1я не. 1ъзя“. | 

Депутать м!ранивъ. Я совершенно согласенъ теперь, чтобы 
въ управлеви т$мъ али другимъ православно-приходскимъ учреж- 
денемъ участвовала одни лишь христ!аве, во въ оказана любви 
иновфрцамь хрисмансвя учреждения не должны отказывать. Однако 
вдвсь должно еще имфть въ виду и цфли чисто экономически, 
при чемъ, какъ извЪфстно, безъ такого или. иного участи, `’вапри- 
мЪръ, тьхъ же евреевъ не всегда обойдешься“. 

Депутать священник Цитовичъ. „Я желалъ. бы _встрётить 
освфщене этого вопроса, со стороны разума и со стороны. кано- 
нической“. 

Депутатъ м: рянинъ Гортынск1й. „Кажется, ВЪ канонаху есть 
тякое правило, которое воспрещаеть хрисманину всякое об щен1е 
съ иновфрцами, наприм%ръ, не Фсть съ ними, не ходить въ баню“. 

Преосвящ.. Предсфдатель. „Каноническя правила касаются 
релит1озваго общенёл, общен!я ВЪ ‚ молитв. Но Апостол» Павель 
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совфтуеть опасаться также в тфхъ, которые, › ‘выдавая. себя! о за 
братьевъ, ‚ведутъ себя, какъ невфрные“.. 

Отёць Зыковъ. „Гакля правила, Иен еств; напримЪръ, 
запрещается христанвину мыться съ. иновфрцами въ’ банЪ‘обра= 
щаться 5ъ врачу иновфрцу. Наши старообрядцы строго держался 
этихъ правилъ, но мы отступаемъ: и въ банЪ моемся ‘иокъ ‘врачу 
обращаемся. Однако. для успокоевщя.  смущеннойсов$стиснадознать 
слзлующее: по правиламъ евреямъ нельзя былоВсть: съ самарянами; 
а Тисусъ Христосъ Флъ, чфыъ иовызваяъ- ка Себя`упрёки; нельзя 
было общаться съ. грёшниками, а Гасусъ Христосъ общался. ‘Для 
слабаго въ нравственномъ . отношения ‘опасно! быть: ‘ва ‘общения осъ 
блудниками, а Тисусъ Христосъ. былъ: Такимъ ‘образомъ и христан- 
ская точка зрфв1я на этотъ. вопросъ должна быть таковал для лю- 
дей слабыхъ быть въ. общен1и съ иновфрцами. ‘опасно; но!‘ когда; 
есть у христанина ув$ренность, ‘что ‘неего соблазнять; ‘а онъмо= 
жеть уловить, то. для него. общене съ иновзрцами” не только ‘не 
опасно и не грЪшно, но, наоборотъ, является обязавностью. Онъ въ 
этомъ случа будетъ. мисс1онеромъ. Я не опасаюсь ‘заразитьея ›ду= 
хомъ жидовства, я скорЪй самъ зажгу другого; ч6мъ ‹онълменя; и 
я смфло нарушаю данные каноны. Вотъ почему и |Христосъонару=” 
шалъ. Онъ былъ врачемь душъ ‘и тВлесъ и. потому ель: къ боль- 
нымЪ. Вотъ если каждый. изъ наеъ твердо уб®жденъ въ осебЪ; въ: 
въ своихъ силахъ, то, ему не, опасно ни Весть. съ зивовфрцамя, нии 
пить, ни мыться. Вто, ел$ довательно, не боится заразиться хантич 
христ1анскимъ духомъ, тотъ. можеть ‘нарушать. и! указанвыя! каво 
ническя празила“. : | 

Преосващ. Иреде$датель. „Однако. Апостолъоаннъ нестальмыть- 
ся въ бан%, когда, вошелъ туда еретикъ, Керинфъ.Сл$довалельно, долж- 
но быть иногдаи другое отношешекь инив$рцу, именво; когда вънемъ: 
встр} чаемъ озлобленнаго  фанатика, какимъ былъ. указанный еретикъ. › 
ВъЪль апостолъ не могъ же. опасаться. того, что онъ‚ будетъ:улов-и 
ленъ зъ сФти лжеучен1я Керинфа. Впрочемъ, у насъ въ данномъ 


ва 


случаз иная сторона д$за. Зл№еь мы говоримъ не о прекращени 
житейскаго общеня съ иновфрцами, а объ участи ихъ вь дфлахь 
приходскихъ собравй и совЪточъ. Я согласенъ съ тфмъ, что ино- 
вфрцы могутъ быть допускаемы къ пользован!ю просвтительными 
и экономическими учрежденями прихода, но не къ управлен1ю 
тВмъ или лругимъ учрежденеиъ. Угодно Собран!ю остаться при 
моемъ мн%®ныши?“ 

Собран1е единогласно рфшаетъ поставленный на баллотировку 
вопросъ утвердительно. 

$ 12. О. Чулицкимъ приводятся замфчанйя, сдфланныя къ сему 
параграфу благочинническими собрав1ями 3 округа Чериковскаго 
уЪзда и 1-го округа Влимовичекаго у$зда. Собран1е 3 окр. Чери- 
ковскаго уфзда, признавая учреждене института д1акониссъ же- 
зательнымъ вообще, однако не считаеть эго возможнымь въ насто- 
ящее время; собраз1е же 1 округа Климовичекаго уфзда, въ виду 
не компетентности по данному вопросу большинства присутству- 
ющихъ, оставляеть этотъопункть безъ разсмотрвнтя. 

По приведени 0.’ Чулицкимъ указанныхъ замфчанй, Его 
Преосвященстгомъ даются нфкоторыя ‘историческая справка ‘и зам$ - 
чан1:. Инететутъ д1акониссъ, существоваваий въ цервые` взка 
христ!анской Церкви, оказалъ не малыя услуги Христовой Церкви. 
На обязанности д1акониссъь’ лежали самыя разнообразныя ‘поруче- 
нНя епископовъ и пресвитеровъ по дзламъ благотворительнымьъ, 
просвфтительнымъ, яаблюдоне за чистотою и благольшемъ` храмовъ 
и тому подобныя. Привимая во вниман1е разнообразныя и разно- 
характерныя нужды православнаго прихода и ту пользу, какую 
можетъ принести проектируемый институтъ, нашъ Отдфлъ и пришелъ 
къ мысли учредить этотъ институтъ, гдё это будетъ возможно“. 

Свящеяникомъ. Козловскимъ высказывается опасене, какъ бы 
крестьяне, настроенные вообще отрицательно по отношеню къ 
участию женщинъ въ общественныхъ дфлахъ, не отнеслись бы и 
къ институту даконниеъ съ недовфруемъ. 
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О. Мигай. „Въ разсматриваемомь $ сказано; что’ институт 
долженъ: состоять изъ лицъ,‘,всецфло посвятившихъ себя ‘на’ елу- 
жеше Христовой Церкви“. Но ‘найдутся ”ли так?я лица? Не рн 
ли формулировать: $ безъ ‘указанных словъ?“ 

Преосвящ. Предс$датель „Такя лица дЪйствительно есть. Это — 
такь называмыя! во многихъ м®стахъ „ чернички“, всёц$ 10 посвятивиия 
себя на сзужен!е Христовой Церкви. И мн% думаетея, этотъ $‘необхо- 
димо принять въ выработанной ‘уже редакщи ля того, чтобы дфятель- 
ноеть. длакониссъ всецело. была’ ‘посвящена ‘на служенше НЫ 

Параграфъ, ирияимается ‘безъ измфнен!й. 

$ 13. СОл$дуеть чтене о. Чулицкямъ изъ доклада. комиес! и 
по. раземотр$ н1ю актовъ благочинническихь! '‘собран!й. Оказывается, 
что по вопросу о введен ›прихолской” книгй одни изъ’ блаточин- 
ническихъ. собран1й, считаютъ ввадеве приходской книги не’ жела- 
тельнымъ или не: исволнимымъ, ‘вслВ дстве‘или чрезвычайнаго 0б- 
ременен1я духовенства письменными работами ‘вообще, или вел®детв1е 
невозможности ‘получить вс$ необходамыя данныя 0’ прихожанахь; 
друг1я ‹ же, ‚признавая: введенте ‘приходской книги ‘желательнымь; 
однако считають: нужнымъ. упростить ‘фориу’и процедуру ‘веденя 
этой книги, указывая также си на то; что приходскую книгу’ ‘1% 
дуеть м6Бнять не чрезъ: 5 лётъ, а чрезъ 10 лЬть (собране"3 благ: 
округа СВнненекаго увзда.); или же чрезъ 25. л$ть (вобран!е“ Бы- 
ховскаго. 3. округа). 

О. „Гахочь бозловскй». говорить, что ‘каждое’ лишнее ' ‘слово 
священника, объ. имущественномъ положения врихожанЪ” раздража- 
етъ, ихъ. Посему внесенще вь‘приходскую“ккигу' о свЪ дно ^матеч 
р1альномъ благосостояния ‹прихожанъ ‘неудобно. ИКреетьяне! ‘только 
и товорятъ, евящевнику: въ. настоящее. время: ани, батюшка; лашь 
нашу душу“ Ба я охнан волевая; ве 

0. Мага: „Ириходская. книга - безъ: сомнфн1я ‘полезна: Но’ ве 
лучше ли ввести „семейныя. записка“, врод$формулярныхь \ спи- 
сковъ? И форма упроститея ‘и трудъ, священниковъ' по’ веденю 
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этихъ записей весьма. облегчится. Что касается ‘свёдВн!й 0 вновь 
поступающихъ въ. приходъ, то слфдовало’ бы снять отвфтетвенность 
со. священниковъ за правдивость эгихъ свфдВн, записываемыхъ 
въ приходскую книгу, и оставить эту отвфтетвенность на томъ, кто 
далъ таюя показан1я“. : 

О. Васил! Голынець. „Въ Проэкт® устава книгу ‘предпола- 
гается выдавать на 5 лфтъ, но мой личный опытъ ‘показалъ, ‘что 
и чрезъ 15 лфтъ листки, каве я завелъ ‘у себя’ въ приход ‘для 
записи каждой семьи, не были заполвены. 5-ти л$тн!й срокъ, зна 
чатъ, недостаточенъ для заполнен!я этой кнеги. Необходимо срокъ 
увеличить, напр. до 15—20 лЪтъ“. 

Преосвященный Преде$датель. „Цо вопросу о введени при- 
ходской книги Отдфлъ руководствовался опытомъ ‹финляндскахъ 
приходовъ. Эти книги полезны, избавляя ‘отъ разныхъ неудобетвь 
чисто формальнаго характера. Изъ книги будетъ видно все, семей- 
ное положен1е каждаго прихожанина, ‘ч$мъ предотвращается‘воз- 
можность различныхъ недоразум$в1й и ошибокъ, напр. —вторачнаго 
поянчан1я или  бракосочетан1я въ близкихъ степеняхъ `` рорства. 
Правда, лля своего ‘осуществлен1я приходская ‘книга потребуетъ 
нфкотораго труда, такъгкакъ нужно булетъ ‘ порыться. по метриче- 
скимъ книгамъ; но вмфстЪ съ тёмъ она‘ принесетъ чрезвычайно 
цфнныя выгоды, конечно, подъ т$мъ условемъ, чтобы‘ она была 
введена по всей Росейской имперш. Полное дЗйетв1е ‘она можеть 
получить лФть чрезъ ‘10—15, когда можно бущеть заполнить всЪ 
рубрики, и тогда приходская квига будетъ великимъ ‘благомъ, изба-' 
вивЪ духовенство отъ безвыходныхъ иногда затруднен!й, встрёча- 
ющихся въ настоящее время, по изыскан!ю свфд$н, необходимыхь 
для. соверменя, напр., браковъ- Привцашальныхъ ‘возражений, ду- 
маю, противъ введен1я приходской книги быть не можеть. Вопросъ,' 
слфдовательно, только въ детальной  разработк®“. . 

Священникъ — депутатъ, ссылаясь на ‘свой опытъ веденя 
„домашней книги“, соглалиается еъ тёмъ, что работы для составленя 
и веден1я этой книги потребуется не мало, и вмфст® съ тёмъ вполн® 
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подтверждаегь справедливость. того, что эта работа’ принесетъ чрез 
вычайно благ1я ‚поел$детыя. Приходская ‘книга, . по › его’. словамъ, 
для духовенства; „кладь“. 

О, Чулидкй, также ссылаясь на свой опытъь, ‘думаетъ, (что 
для составлевля этой книги. достаточно обудетъ: 2-хъ недфль. 

Иреосвящ. Преде$датель, „2-хъ нед®ль! не достаточно. Хорошо, 
если бы прих. книга была оковчательно. составлена ‘хотя бы: и’ :въ 
3-хь ты ерокъ.“ 

Свящ. :0. Евгенйй Шафравовеюй. — „Пра существующей ‘ре- 
гистращи квигъ. работы много, а трудности ' встр®чаются' величай- 
ш1я,. вел детв1е сложности! и, безсистемности тэтихь!! книгъ.)‹ Вефмъ 
извфетно, какихъ трудовъ о стоить въ ‘настоящее время’ навести 
справку, напр., о смерти какого-нибудь ‘лица. Есла‘бы  свфд% я 
въ квигахъ были расположены. въ алфавитномъ порядк$, тогдатэто 
работа была.бы минутнымъ д$ломъ. Но можно`въ›данномъ ‘случа. 
ввести такъ- называемую „карточвую’ систему“.  Препмущества’ ‘ея 
предъ книгой несомнфнны. Противъ полезности этой системы нельзя 
и возражать“. | 

„ Мреоевящ.. Преде$датель. „Вопросъ ‘о ‘приходской ‘какъ’ будто 
исчерпавъ? Ставлю. на’ баллотировку: прежде всего вопросъ:` вводить 
ли приходекую книгу“? 

‚ Собраве рфшаетъ вопросъ’ утвердительно. 

Преосвящ.. Предсздагель. ‚На какое ‘количество л®ть“?: Свбфие 
не находить необходимымъ ‘сообразовалься въ данномъ ^слу ча съ 
опытомъ тВхъ. узрежденй, ‘гдё  существуеть книга,” ‘подобная’ 
проектируемой ‚приходской. 

Преосвящ. Предсздатель., Всв-ли свфдфн1я, о которыхъ говорить 
Проэкть устава, должны быть зачисызаемы‘ въ приходскую ‹ иной 

Собране рётаетъ вопросъ. утвердительно. 

О. Зыковь. „Приходская: книга безусловно‘ желательна хотя 
она встр$®титъ для. своего.‘ осуществленйя много. ‘препятстьй. Я 
лишь не могу согласиться, чтобы внесене въ книгу ‘вс5хъ’ ев дф- 
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нй сифлать обязательнымъ. Я бы просилъ, чтобы нФкоторыя св$- 
дфв1я были не обязательны, но желательны, ‘напр. ‘свфд®ня’ о 
проходимыхъ должностяхъ. Епарх!альное начальство очень строго 
и требовалельно. Заполнить же н$которыя рубрики и`доётать нф- 
которыя свфдфн1я будетъ весьма обременительно. Зат$мъ, напрасно 
не обратило Собран!е должнаго вниман!я на слоза о. Евтеня. Кэр- 
точная система для библлотекъ—верхъ совершенства. Эта система 
во всфхъ лучшихъ учрежден1яхз - библ1отекахъ чризнана наибол%е 
пригодной. Она и тфмъ еще преимуществуеть предъ ‘книгой, что 
карточки не такъ треплются. По‘ правиламъ всякой ‘бибжотеки 
книга можеть находиться въ употреблени лишь 5 ‘лФть, по исте- 
чент которыхъ она изъ употреблентя' исключается. Карточный ли- 
стокъ разграфляется по той же форм, какъ и книга. Печатанте 
варточекъ, при необычайномъ развит1и въ настоящее время техники 
печатан1я, не встр$читъ затрудненмя. Наконецъ, печатанте ^ при- 
хоцекой книги будеть стоить весьма дорого, тогда какъ печатавте 
карточки обойдется много дешевле“. 

Преогв. ПредеЪдатель. „Что касается свфдЪн!Й обязательныхь ий 
необязательныхъ, тоэто предуемотр$ но и въ самомъ проэкт$ приходской 
квиги; относительно же карточной‘ системы думаю, ‘что 'она’ можеть 
быть чрезвычайно полезна для библотекъ, но едва-ли ‘удовлетворять 
нашей цфля, такъ какъ проэктируемая приходская книга’ будетъ 
имфть характеръ документа. Карточки могутъ’ весьма. лего  зате- 

- рятьея, похищаться—и концы въ воду. Неудобствь для’ ‘нашей 
цфли, думаю, весьма много. Но въ виду настойчивых“ пожеланий 
0.0. депуталовъ, отстаивающихъ преимущества’ карточной ‘системы; 
мн$ ‘думается, что и намъ, вообще; отъ’ лица собравшихся можно 
выразить пожелание въ томъ смысл, что когда’будетъ окончательно 
въ ОтдзлВ ршаться вопросъ ‘0’ приходской книгв, то сл$довало- 
бы обратить вниман!е и на карточную систему“. 

И. И. Барнатный. „Карточки“ въ библтотекахъ служатЪ лишь 
даподлнен1емъ къ алфавитному каталогу и не зам няютъ иослёдняго. 
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Кром$ лого, карточки, дВйствительно, не могуть имфть значен1я 
документовъ“ 

О. Зыковъ: „Напрасно думаютъ, что карточки такъ легко 
могутъ быть похищены. Карточки шнуруются и хранятся въ ящикв 
на замкЪ“. | 

Епископъ снова предлагаеть Собран!ю сдфлать добавлене къ 
настоящему параграфу, что желательно обратить вниман!е комисса 
при рЪшен!и вопроса о приходской книг и на карточную систему. 
Собране принимаетъ предложенйе епископа и переходить къ раз- 
смотр$н!ю сл$дующаго параграфа. 

$ 14. принимается безъ прений. 

$ 15. О. Мигай: „Я желаю, чтобы переходное свидфтельство 
члены приходовь имфли не только при переход изъ одного при- 
хода въ другой, но и всегда“. 

О. Зыковъ. „ИмЪть переходное свидфтельство для прихожан 
будеть весьма затруднительно. Это своего рода „духовный, па- 
спорть“. И стараться ввести этоть паспортъ, при стремлени ВЪ 
настоящее время уничтожить всяюе паспорта,—-дфло не легкое. 
Этоть параграфъ, вообще, предполагаеть у насъ высокую степень 
культуры, что не отв чаетъ дЪйствительному положен1ю. вещей. 
Кром того, вь параграфЪ не оговорено —подлежатъ ли эти пе- 
реходныя свидЪтельства оплат тербовой маркой. Для населения, 
конечно, и 75 коп. налогъь слишкомъ обременительный. | Посему 
въ этоть параграфъ пропгу зане-ти фразу: „череходныя свидфтель- 
ства оплат$ гербовымъ сборомъ, не подлежатъ“. 

Депутать мрянинъ поддерживаеть ея, предложене 0. 
Зыкова и вмзстЪ проситъ предоставить возможность получать эти 
свидфтельства по желан!ю каждому и во всякое время. За: 

Депутать священникъ. „Чусть эти свидЪтельства пересыла- 
ются самими священниками“. 

Епископъ. „Поднятый о. Зыковымь вопросъ о а оплат 
свидЪтельствь весьма взженъ. Это обстоятельство. нужно оговорить 
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въ желаемомъь имъь смысл; что же касается необходимости самыхь 
свидВтельствъ, то она сознавалась даже и въ древней Церкви. 
И тогда, при дороговизнЪ бумаги, переходное свидфтельство счи- 
талось безусловно необходимымъ. Безъ такого свидЪтельства хри- 
станина нигдЪ не допустили бы не только до учасття въ таин-. 
ствахъ, но и до участя въ общественномъ богослужени. Я знаю и 
теперь одинъ упраздненный храмъ въ горахъ Кавказа, куда на 
праздникь Успеня стекается множество народа для испов$ди и 
причащентя, но никто не допускается до нихъ безъ удостовЪ$ренля 
своего приходскаго звященвика, что приходящий есть православ- 
ный и не отлученный отъ причастя христ!анинъ. На мой вопросъь 
священнику, для чего онъ требуетъ такя свидзтельства, посл днй 
отвфтилъ: „дабы святЪйшее таинство не подвергалось поруган!ю 
оть какого либо иновЪзрца или даже не христанина“. Тфмь боле 
необходимо переходное свидфтельство теперь, когда оно получаеть 
силу исключительнаго документа. Оно необходимо для самихъ пе- 
реходящихъ. Кто оповЪфститъь всф свфдЪня объ этомъ  переходя- 
щемъ лицф? Уклонен!е отъ взимамя переходного свидфтельства 
поведеть къ неудобствамъ для самого же уклоня‘ощагося. Теперь 
етавлю прежде всего на баллотировку вопросъ: принимгеть ли, 
вообще, Собранте этоть параграфъ“? 

Собран!е отв$чаетъь утвердительно. 

Епископьъ. „Подлежатъ-ли переходныя свидфтельства оплатЪ | 
гербовымъ сборомъ?“ 

Собран1е рфшаетъ отрицательно. 

Епископъ. „Выдача переходныхъ  свидвтельствъь должна ли 
быть оплачиваема прихожанами или н$тъ“? 

0. Зыковъ думаетъ, что выдачу священникомь переходныхь 
свидфтельствъ сл$дуетъ отнести’ въ разрядъь ТЪхь обязанностей 
духовенства, за которыя, въ случав обезпеченя духовенства жа- 
лованьемъ на счетъ государства, платы сь прихожанъ брать не 
должно. Вообще, по его мнфншю, всЪ обязанности духовенства, 
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при услови обезпеченя его государственнымъ жалованьемъ, дол- 
Жно будеть раздлить ‘на’ два’ ‘рода: Одн (ИЗ ЗИЖЬ ‘обязанностей, 
какь напр”, совершёше таинетвь, должны быть исправляемы 6632 
платно; ‘друтя ‘же, какв ‘напр:/ выдача‘справокъ ‘изъ метрическихь 
книгь, служен!е молебновь ‘по’обобому. `желантю ' прихожанъ "ит. 
п.) должны ‘быть’оплачиваемы. оных 6, „аЖмнлохнаи 
По баллотировкЪ вопроса: должна ли‘прихожанами “оплачи“ 
ватьея выдача имъ’ переходных свидфтельств®; Собране большин- 
ствомъ голосовь поставило считать эту обязанность ‘духовенства 
не "Подлёжнщей! оплат ‘прихожанами; по’ вопросу. же 'ошлитЬ за 
выдачу такихъ ‘документовь,' какъ‘ метрическое ‘свидЪтельство“ ит. 
‚ равно какъ’ по вбпробу о ‘вознагражденти за ‘совершеше“несбя: 
зательныхь требоисправленй, `тголос&‘въ’ Собранти“ разд5лились ' та- 
кимъ ‘образомъ: все’ духовенство ’‘высказалосв’ “за необходимость 
обобаго’ каждый разъ’ вознаграждентя; 'воЪ депутаты’ омуряне;‘ни- 
обороть, подали ‘свой толось ‘зато, ‘чтобы 'и вс“ требоисправлен1я 
и выцача различныхъ необязательныхь! документовь’ духовенствомъ, 
когда ‘оно’ будетъ обезпечено государственным жалованьёмъ, про- 
изводились' безнлатно: ‘Такь было собран!етьк рено ”и’'внебти ре- 
зультаты голосован1я по дянному пункту въ настоящий’ журналь: 
$ 16. Протоереемъь Чулицкимъ читается изъ’ доклада’ поста- 
новлемя нзкоторыхъ благочинническихь собравший 'по’данному пункту 
Большая '' часть ‘приводимыхь’ ‘посхановлен!и” благочинния!! 
собран касается’“того, чтобы ‘причты по ‘вопробамъ ” о’ ’рождени. 
бракосочетании и смерти’лицъ ‘иноприходных®’ снобились‘ ‘между 
собою не чрезъ консистор!ю, а непосредственно ' (вобране ОЪннен- 
скато’ 2’ благ; округа; Отшанскаго”В ‘окр/’или‘же чрезъ блаточин- 
наго’ (Горецкаго! 2 ‘окр. С$нненскато 3’ окр.): `Выражается желание 
(Горецкимъ' 2 окр. и’ Оршанскимъ '3*-мъ), чтобы ‘итоги были‘ под- 
водимы не ежемесячно, а ежегодно. 'Собране` Гомельекаго ‘город: 
ского благочин!я, нахощя’ этоть' пункть только излишийм в обреме- 
нен1емь духовенства, предлагаеть’ его совершенно осключить. Ч 
докладъ комисаи по данному’ пункту). нот 
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Секретарь консистор!и, Добровольсвй возражаеть противъ по- 
становлевшя н$фкоторыхъ благочинническихь собран объ удлинени 
срока для представлен1я причтами въ мфстныя консистори св\%- 
ДЪвй о случаяхъ рожденля, бракосочетаня и смерти лицъь ино- 
приходныхъ. Удлинеше срока до 2-хъ и тфмъ боле до 12 м$ся- 
цевъ, какъ, проэктиоують нФкоторыя благочинническля собравя, 
доставить консистор1ямъ, по мнЪн!ю г. Добровольскаго, величайпия 
затрудненая. 

Епископъ. „Въ Финляндокихь приходахъ свЪд$я эти посн- 
лаются не въ консисториюо, а прямо причтамь, въ приходахъ ко- 
торыхъ числятся тЪ или друпя лица. Но при. такомь положения 
могуть встр$фтиться различныя недоразум$н1я. И въ консисторю 
часто духовенствомъ присылаются свфдня сь большимъ опозда- 
немъ; посему опасаюсь, чтобы не вышло какихъ-либо не жедатель- 
ныхь ароволочекъ, если предоставить духовенству посылать эти 
свфдЪня не чрезъ консисторио, которая все же служитъ въ дан- 
чомъ случаЪ необходимымъ контролемь исправности духовенства. 
Въ виду этого, мн$ думается, надо указанныя св дЪн1я направлять 
въ консисторю“. 

Добровольсый указываеть на необычайную сложность и 
‚ трудность консисторской работы, если вс эти свфдзыя будуть 
направляться чрезъ консистор1ю. По его мн$ню, чрезъ консисто- 
р1ю необходимо направлять лишь свфдЪн1я о лицахъ иноепарх1- 
альныхь, а въ своей епархи причты моруть извзщаль другъ 
друга непосредственно. | | 

Ечископт. „Намь весьма важно, чтобы и у насъ въ епархи 
не было всевозможныхъ недоразумй здЪсь. Затрукненя будуть 
только для консистори; но ОтдЪль имфль въ виду успзхь лишь 
дЪла, а не удобства Консистори“. 

‚ О. Зыковь. „Я не. понимаю необходимости въ данной кор- 
респонденцли, а особенно экстренности ея по вопросамъ, о рожде- 
ни и крещени прихожанъ. ‚Эти, овфдёня, требуется посылать 


чуть чуть ‚не. по. телеграфу. Я полагаю, -что’нагонять: и. натаския 
вать приходскую книгу экстреннымъ! снособомъ ‘ить надобности: 
СвЪдЪня эти, думаю, могуть представляться ‘лиить чери ‘необходи- 
мости, (Словомъ, я‘ не понимаю, смысла этого’ $“ иот ан во» 
Епископъ разъясняеть, что при составлен!и разематриваемато 
пункта, ТУ. Отдфль' имфль въ! виду предотвратить: возможность та- 
кихъ явлен!й; какъ; напр.. вторичное ‘повзнчан!е: браковь./Бывають 
професс1юнальные мошенники; вфнчаюлиеся › 0’) и:2ито «3: раза: 
Уъхалъ, допустимъ; такой господинъ ‘изъ Могилева въ `Иркутскъ, 
—здфоь повфнчался; взявъ’ хорошее’ приданое за ‘женойу\< зат мЪъ; 
чрезь н®сколько времени, бросивъ свою жену, ир!Вхаль”т сюда и 
здвеь ‘енова’‹хочетьвЪнчаться. ‘чтобы ин за$сь' взять’ зазновой | же- 
ной! ‘хорошее. ! приданое. Но ‘если › изв сео" ‘ето иповвнчаи 
вл, 'Иркутек® будеть. въ `скоромъже‘‹времени переслано‘въ о Могиз 
левтъ, то. понятяо, ‘что’ возможность: вторичнаго' новзнчаяя этого 
мошенника, будетъ ‘предупреждена: В“, 'Финлянди ‹подобные ‘влучай 
не. возможны: ”Воть чВмъ ‘объясняется! ‘и тмфеячный и рокъ и 
экстренность“. абс Ри воатижуцино о тожа 
О.`Зыковъ. „Я ‘понимаю такую. цфлесообразностви отВшности 
донесен!й .по.‘вопросу. ‘о’ брак; но’ не’ вижу’ таковой" ивобходимости 
но ‘вопросу о’ рожденти’‘ и‘ смерти? 'Нельзязли’ выдфлить `в01ро0ъ ‘0 
бракЪ въ .060бое разсуждене?“ изя фолизм па затолалао лан долав 
‚оставленные его Преосвященствомъ на бяллотировку вопросы 
ршаются ‘въ. томъ ‘смысл, что причты “одной ‘лепархти! вносятся 
межку собою ‘не даннымъ, вопросамъ ‘непосредственио; тб’ебтв!пот 
мимо благочиннаго ‘и; консистории; свтиричтами же мноепархлаль- 
ными ‘причты сносятся“ чрезъ ‘подлежали “консистории Чоовбйросу' 
`` бракосочетания: иноприходныхь свфдЪня: о сообщаются прич-) 
тами: немедленно, ‘а’ о’‘случаяхь ОВ И а ‘однажды 
ВБ ГоДЬ. И ‹ [ и } рут -9эж чхёт.«&. 
у 11 ‚принимается. А безт, рен 


ГУ УТРНЯН 


$ 18. О. Чулицкимъ докладывается зам чан1е къ сему пункту 


НЕ 


Могилевскаго городскаго благочин!я, что свидфтельства, написан- 
ныя по даннымъ приходской книги, по закону ‘не ‘могуть’ замЪ- 
нятьеобою метрическихъ выписей. 

‚ (2О..Зыковъ товорить! о: необходимости отмфнить . предбрачныя 
оглашеня въ томъ случа$, если женихъ и невЪфста хорошо’ из- 
въетны, причту. 

«Предбрачныя: оглалнентя; по,мнЪею ‘0. Зыкэва, весьма не 
желательны: для крестьянъ потому; что, заставляя крестьянъ с)- 
вершагь бракосочетане ‘чрезъ 2-4 недфли послф  первато‘ огла- 
щеняу вводять такимъ образомъ ихъь въ крайне обременительные 
м тер:альные. расходы, ‘волдств!е. ‘обычая ‘у нихъ ‘угощен1я  отъ 
сговора до. свадьбы. 

Преосвящ. Чредс$датель говоритъ, что если отмфнитьвс$ предбрач- 
ныя.оглашентя, то могутъ быть случаи совершен!я таинства нетолько 
надъ родственниками, но и пожелавшими путемъ брака’ отдВлаться 
оть. сожительницы и’своихъ незаконныхъ дфтей. Правда, законъ 
‚не ставить препятств1й. кь пов$нчан!ю такихъ лиць. Но, благодаря 
оглашенямт. и такимъ образомъ’‘н$которой отсрочкВ брака, это 
можетъ обнаружиться, и такимъ образомъ сама невЪста не’ захо- 
четь, быть можеть, выходить замужь при подобныхъ. обстоятель- 
ствахъ. Наконець,  слашкомъ большая  поспфшность въ’ такомъ 
важном, яЪлЪ, какъ бракъ, заключаемый на всю жизнь, ‘если ‘и 
выгодна бываеть въ матеральномъ отношен1и, то можетъ. грозить 
многими плачевными послфдствями ве матеральнаго ‘ свойства. 
Поэтому, во избВжанн!е такахъ печальныхъ посл$дствй, епископъ 
предлагаетъ сохранить, по. крайней, м5рЪ одно оглашение. 

Депутаты ‹оть духовенетва не могуть однако признать еди- 
ничное оглашеве дЪйствительнымъ для предотвращеня‘ указыва- 
емыхъ Его. Преосвященствомъ явлешй, Въ такомъ случа ‘они ‘на- 
ходятъ необходимымъ производить предбрачпыя оглашен1я дважды. 
Въ тВхь же случаяхъ, когда женихъ и невфста хорошо извфетны 
причту, депутаты находять возможнымь совершене браковь и 


Е № 


, , ‹ 3 поншоаа 

безъ оглашенй. Въ такомъ смысль р итрьшаеть изм нить 

настоящий параграфъ. элжохоноди занвевяу 
Засфдан!е. закрывается въ 3: часа дня: я. ахн. днежедой 


(Продолжи бавдуеть). . 4540. СВЯЯчЕ а: 


ее 


т библютека, от ВВ 


Христанинъ въ государствЪ. Священника 'Михаила `Посньлова. 
СПВ., 1906г. Цна 15 коп.” = 

Авторъ названной брошюры (37. стр.) задается пфлью помочь 

разобраться, сь христанекой точки зрения, ВЪ НовЪйшихь ‚ поня- 

пяхь и переживаемыхъ нами событяхъ. Въ частности, он вы- 

ясняеть, что священникь ‚не долженъ увлекаться, политической 


ХВ: 41 


борьбой, а какъ пб ВаднИЕЕ мира и любви, `долженъ ЯАИТЬСЯ 
ов 


миротворцемъ между враждующими, что одинетвенный путь. р 
счастио---внутреннее исправлене челов ка, поэтому ‘выфшиия ‘ре- 


в 

формы сами по себ не могуть принести никакой, пользы. я 

Эту брошюрку не только священникъ, но и ‘мрянинь могуть 
: { тОта | 


прочитать не безъ пользы. 
Воинствующй католицизмъ. Издаше Подольскаго, ‘епарх.. мисс!- 
онер. комитета. Каменецъ- Подольскъ. 1906 г. "Цна ха коп. да 


ия! 


_Имфя въ виду, какъ финатичные католики иСТолковывають 
въ свою пользу Высочайший указъ 17 апр. 1905. ти нойзвфстный 


авторъ этого издантя (56 стр.) разъясняетъ ОЙ смысль этого 
оннаи 
указа и выфеть СЪ тТЬмъ ‚приводить факты, какъ нАкоторме коендзы 


ВЪ интересахь пропаганды прибфгають къ распростравенио. `лож- 


НЫхЬ слуховъ, кь обманамъ и даже насишямъ. 
_— Эта брошюра можеть служить. прекрасным, дополнещемъ къ 


доли Це 


разосланной уже по епархи брошюрь объ ‚уклонены” католиковъ 

1 эяжЕажи 
от религ!озной ИСТИНЫ. 
ао ваоо 


|удейскй вопросъ. Проф.-прот. Е. Аквилонова. Ве" р т 
Цна 30 коп. г. 


256” -- 


Брошюрка (45 стр.) почтеннаго проф. СПБ. духов. академ!и 
всесторонне и! обэтоятельно знакомить наст ‘6ъ Гудействомъ. Здесь 
указаны: происхождене Евреевъ и ихъ библейская! характеристика, 
положен!е ихъ въ Римской импери, въ Европ (за зредне‘и но- 
вые вфка);.-отзывы объ них: Вольтера, Ренана, Наполеона и До- 
стоевскаго, положене ихъ въ Росси. Помимо географическихъь и 
бытовыхъ свфдфвЙ, зд$сь обрисовываются также—ихъ религ10з- 
ная сторона; и отношете къ гражданскимъ обязанностямъ. 

_ Въ наши дни. когда усиленно мног1е домогаются равноправ я 
евреевъ, эта брошюрка пробрътаеть злободневный интерезь. 
Тайная вечеря Господа нашего [исуса Христа. Проф.Д И. 

к я Болдашевскао. Еевъ. ‚1906 г. Цна 15 коп. 
“Въ брошюр (28 стр.) почтеннаго проф. Кевской духовной 
академи предлагается рядъ историческихъ и экзегетическихь за 
мфчан!й БЪ разъяснене евантельскато текста о Тайной вечери. 
Благодаря этому, устанавливаются время (день м$сяца) и. мото 
совершен!я, Господомъ Тайной вечери въ связи съ обстоятельствами 
предшествовавшими и ЕЕ соверщеню ветхозавфтной 
Пасхи (первая часть вечери) и. установлению тзинства Евхаристи 
(во второй части). При этомъ разрьшаются нфкоторые, доселф еще 
не установивииеся, вопросы — объ опрЪснокахъ, ‘мотивах, пре- 
_ дательства Гудина и оо томь, причащался ли Туда Евхаристии. 
Главное же внимане обращено на обстоятельства установления . 
святВйшаго таинотва— Евхаристии. 
„Для, всякаго христанина содержание. этой. „брошюры | весьма 
ЦЪнво. 
Зачьмъ такъ много ‘у насъ обрядовъ. "о Мыслямъ лузшихь рус: 
скихь людей составилуь ‚ свящ. П. „Тевашевз. СПБ. 1906 г. Цна 
— 20 коп. 

`Броппюра. (44 стр.) 0. Левашева написана ВЪ защиту», как 
выражается св. Василий Велиюй, — „догматовъ отъ преданя“ т. е. 
обрядовъ православной Церкви и, примфнительно къ своему заго- 


О 


ловку, обоснована на выдержкахъ изъ сочиненйй по данному пред- 
мету общеизв$стныхь и выдающихся нашихь болослововъ; какъ. 
спископь Оеофанъ Затворникъ, археп. Амвросй Харьковсюй, 
протолерей ТГ. И. Сермевъ (Кронштадтсвй) и др. Какъ таковая, 
эта брошюра въ нашь скептичесьЙ вЪкъ можеть сослужить па- 
стырю Церкви большую услугу, особенно въ приходах съ дюте- 
ранствующими сектантами. 


——е=>—— 
Бпархальная хроника. 


Арх! ерейски!я служенгя. 


1 января, въ день Новаго. года, Его. Преосвященство, , Преосвя- 
щеннЪйций Стефанъ, Епископь Могилевсый и Метиславсьй, въ ка- 
оедральномъ собор, совершилъ литургию и установленный ‘на’ этот 
день молебенъ. На литурми пропов$дывалъ инспекторъ семинар1и, свя- 
щенникъь Н. Зефировъ. 

Въ тоть же день Его Преосвященство, въ Крестовой церкви, 
совершилъ всенощное бдЪне съ акаеистомъ препод. Серафиму. 

2 января, въ той же перкви, Владыка совершиль литургю и 
молебень Преподобному Серафиму Саровскому. На литургии проповЪ- 
дывалъ препод. семин. Н. Дмитревеюй. 

_ 3 января Преосвященный Стефанъ, въ той же перкви, служилъь 
акаоистъ предъ иконою Божей Матери, „ВеЪхъ скорбящихъ радости“. 

5 января, въ навечер1е праздника Крещенля Господня, Его Пре- 
освященство совершилъ литурго и освящеше воды—въ каоедральномъ 
соборЪ$. Пропов$дывалъ на литурми соборный священникъ Г. Жудро. 

Въ тоть же день и въ томъ же собор Его, Преосвященство со- 
вершиль всенощное бдЪше. 

6 января, въ самый праздникъ Крещен1я ео Его а. 
щенство совершиль литургю въ храмБ Братекаго монастыря. Пропо- 
въдывалъ ректоръ семинар, Архимандрить Митрофанъ. Къ концу 
литурги прибыли въ Братсый монастырь крестные ходы, изъ всфхъ го- 
родекихъ церквей. Затфмъ, по окончани литурми, во глав съ 
Преосвященнымъ, совершенъ : общий крестный ходъ на р. Днфиръ для 
освященя воды. 

Въ воскресенье, 


=> 


7 января, Его Преосвященство, въ семинарской 


м 


Спасо-Преображенской; церкви; ‘совершиль: литургию; ‘а послфинея-—па= 
нихиду пс погребенномъ въ этомъ храмф., приснопамятномъ ‚Архепи- 
скопЪ Георми ( Конисскомъ). На литургии пропов$дывалъ С 
духовникь, прототерей П. Чулицюй. у 

Въ’ вреду, '10 ‘января; Владыка; въ ’Крестовой ‘ церкви, читалъ 
акаеиеть предь иконою Божей Матери, ‚„Везхь скорбящихъ’ радости 1 

Въ воскресенье, 14 января, Его Преосвященство совершиль ли- 
тургно въ Крестовой перкви. ПроповЪдываль протойерей’ Успенской 
перкви о. С. Варашкевичъ. 


—<===——4 


При этомъ № разсылается объявлене объ 


издания въ 1907 году журнала, „Б 0жЖ1я 
Нива“. 


СОДЕРЖАН!Е НЕОФФИЦГАЛЬНОЙ ЧАСТИ. Рёчи Преосвященныаго Сте- 
фана: 1) нъ сестрамъ миловерия Могилевской Алекеандринской общины “Краснаго’ Креета, 
2) ‘предъ молебетыемь ‘но’ случаю избавленя Могилевекаго полищмейстера (Я; `В. Родгонова 
оть покушеня злодвевь на его жизнь. — Пзучене въ день Крещеня Господня Инспектора св: 
минари, бвящ: Никодан ' Зефирова. —Журнажь Ецархлальнаго Собраня, № 4-й. — Церковная 


библ:отека. —Епархлальная хроника. — Объявуеня. 


гала АААА 


паз ПО орон И. Пятни ИНН 


"Печат. дозвол. 1906 г. 15 ‘января. Цензорь И Митай. 
Могилевь на Днъчрь Тино-Литографя Ш. А. Фридлландр. 


